Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" ¥ RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

Vorbereitender Umweltbericht (VUB)

zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte"

%dizlsg :;:;; [1B-Plannach | []B-Plan nach [] B-Plan nach [] Satzung nach
§ 30 BauGB § 13a BauGB § 13b BauGB § 13 BauGB § 34 BauGB

Priifung der Vorgaben zum Umweltschutz nach § 1a BauGB,
Darstellung der Inhalte der Umweltpriifung und Priifung der Umweltbelange nach den Vorgaben
der Anlage 1 zu § 2 Abs. 4, §§ 2a und 4c

Bei Verfahren nach § 13 BauGB sowie § 13a BauGB dient der VUB als Vorprifung sowie als Begriindung
daflr, dass kein umfangreicher Umweltbericht erforderlich ist. Er prift die Betroffenheit der in

§ 1 Abs.6 Nr.7 BauGB genannten Schutzgitern (z.B. Mensch, Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser oder Klima).
Far Verfahren nach § 13a BauGB priift der VUB zusétzlich die Betroffenheit des strengen européischen und
nationalen Arten- und Biotopschutzes und der Eingriffsregelung (§ 1a BauGB und §§ 13-18 BNatSchG).
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Zusammenfassung:

Die aus stadtebaulicher Sicht sinnvolle bauliche Entwicklung der Konversionsfldche Fallenbrunnen Mitte
ist mit Eingriffen in verschiedene Schutzgditer verbunden. Aus artenschutzfachlicher Sicht stellte sich
der Abriss der Gebdude und Mauern am erheblichsten dar, da sie Lebensrdume von Fledermdusen und
Zauneidechsen beherbergten. Vor den Abrissarbeiten wurde vom RP Tiibingen 2014 eine artenschutz-
rechtliche Ausnahmegenehmigung erteilt und ein Ersatzhabitat fir die Zauneidechse geschaffen. Der
Gehélzbestand im Osten des Geltungsbereichs dient als Lebensraum fir Végel, Flederméuse u.a. Tier-
arten. Durch Erhalt und Schutz groBkroniger Laubbdume und deren Integration in die spéteren Grinfla-
chen kénnen erhebliche Beeintrdchtigungen minimiert werden. Aus Sicht des Bodenschutzes stellt sich
die vorherige Entsiegelung und vollstdndige Altlastensanierung der Fldche als positiv dar.

Fachliche Bearbeitung: i
o]
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1 Zielsetzung der stadtebaulichen Planung

Die Stadtische Wohnungsbaugesellschaft mbH beabsichtigt, auf dem Areal ,Fallenbrunnen Mitte” ein
Quartier fir Wohnen und Arbeiten zu entwickeln.

HierfUr stellt die Stadt Friedrichshafen einen vorhabenbezogenen Bebauungsplan mit einer Gesamtfla-
che von 16.240 m2 auf, mit dem das Nachnutzungskonzept des ehemaligen Kasernengelandes Fallen-
brunnen weitergefihrt wird. Angestrebt wird eine urbane Nutzung mit den Schwerpunkten Wohnen und
Gewerbe.

Begriindung zum Standort (Alternativenpriifung)

Der Bebauungsplan wird aus dem aktuellen Fldchennutzungsplan 2015 (2006) entwickelt. Im Zuge der
Fortschreibung des FNP erfolgte eine Alternativenprifung.

Das ehemalige Kasernengelande Fallenbrunnen ist seit 2015 im Besitz der Stadt Friedrichshafen. Die
Nachnutzung des siidwestlichen Teils fallt bereits sehr vielfaltig aus mit dem Schwerpunkt Bildung und
Kultur. So sind dort u.a. die Zeppelin Universitat, die Duale Hochschule Baden-Wurttemberg, die SIS
Swiss International School Friedrichshafen, das Studierendenwerk Bodensee, das Kulturhaus Caserne
angesiedelt.

Die Umnutzung des mittleren Bereichs der Konversionsflache Fallenbrunnen zur Entwicklung von
Wohn- und Gewerbenutzungen entspricht den vorrangigen Zielen der Raumplanung und ist einer In-
anspruchnahme von Flachen im AuBBenbereich vorzuziehen.

2 Beschreibung der Planung

Inhalte des B-Plans

Um die geplante Kombination aus Wohnen und Gewerbe zu erméglichen, soll voraussichtlich ein Ur-
banes Gebiet (§6a BauNVO) festgesetzt. Die Gebaude sollen in offener Bauweise errichtet werden
und erhalten ein begriintes Flachdach. Fir die Gebaude werden einzelne Grundflachen mit einer Ge-
samtsumme von rd. 6.000 m? festgesetzt, was in etwa einer GRZ von 0,4 entspricht. Das Quartier soll
von einer breiten privaten Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung durchzogen, die als Aufent-
halts- und FuBgéngerbereich dient und Gber Verbindungswege an das Fallenbrunner StraBen- und
Wegenetz angebunden ist. Im Osten wird die bestehende StraBe als 6ffentliche Verkehrsflache in den
Geltungsbereich einbezogen. Die Gebaude sind von privaten Griinflachen umgeben, auf denen vor-
handene groBkronige Baume erhalten werden.

Bedarf an Grund und Boden

Das Bauvorhaben findet nicht auf natiirlichem, unversiegeltem Boden statt. Rund 1,0 ha der 1,6 ha
groBen Flache war aufgrund der friiheren Kasernennutzung bereits versiegelt oder mit Gebauden
Uberstanden. Fir das geplante Vorhaben ist geman dem Vorentwurf des vorhabenbezogenen Bebau-
ungsplans Nr. 200 ,Fallenbrunnen Mitte* (April 2018) folgende Nutzung vorgesehen:

Geplante Nutzung Fldche (m2) Versiegelung (m2)
Urbanes Gebiet (Gebaude) 5.980 5.980
Offentliche Verkehrsfliche 1.330 1330
Private Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung 4.360 4.360
Private Griinflachen 4.570 -
GESAMTFLACHE 16.240 m2 11.670

Demnach ist eine Versiegelung von max.11.670 m? zuldssig, was einer Zunahme von nur 1.670 m?
ggu. der bestehenden Versiegelung entspricht.
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ErschlieBung

Der Fallenbrunnen wird von Siiden Uber die GlarnischstraBe, von Stiden und Norden untergeordnet
Uber die Windhager StraBBe und von Osten Uber die L 328 b erschlossen. Die innere ErschlieBung er-
folgt Uber ein verzweigtes Wegenetz, welches den Fallenbrunnen durchzieht. Die Zufahrt fir Pkw in die
Tiefgaragen des Wohnquartiers erfolgt voraussichtlich von Osten aus.

Griinflachen, MaBnahmen zur Griinordnung, MaBnahmen zur Klimaanpassung

Im Geltungsbereich werden private Griinflachen festgesetzt. Einer ansprechenden Gestaltung der Au-
Benanlagen um die Gebaude sowie dem Erhalt wertgebender Grinstrukturen in den Randbereichen
des Quartiers wird besondere Bedeutung zugemessen. Eine flachige Dachbegriinung tragt zum Tem-
peraturausgleich, zur Aufwertung des Ortsbildes, zur Wasserriickhaltung und zum Erhalt von Lebens-
raumen bei. Baumerhalt, PflanzmaBnahmen auf privaten Griinflachen und Dachbegriinung dienen der
Klimaanpassung.

Minimierung der betriebsbedingen Auswirkungen durch technischen Umweltschutz

Vermeidung von Immissionen, sachgerechter Umgang mit Abféllen und Abwasser, Regenerative Energien

Bei der Planung der Gebaude soll ein hoher Wert auf Energieeinsparung, Energieeffizienz und Klima-
anpassungsmaBnahmen gelegt. Der voraussichtlich sehr geringe Energiebedarf kénnte tber eine
Nahwarmeversorgung des vorhandenen Blockheizkraftwerks des Stadtwerks am See abgedeckt wer-
den.

3 Ubergeordnete Planungen und Konzepte |:|

Regionalplan
l T\ | - als Siedlungsflache dargestellt
P s e - keine Regionalen Griinziige oder Griinzasu-
SCJhI"I etzenha ren betroffen
fan g m -~
i;yeuhausep -
K SN il q!
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Bodensee-Oberschwaben (1996)

Betroffenheit durch X nein [Jja, Zielabweichungsverfahren erforderlich:
Planung: X nein [Jja [ zu klaren mit Oberer Raumordnungs-
behérde (Referat 21)

Bodenseeuferplan

nicht planungsrelevant

Bodenseeuferbewertung

nicht planungsrelevant
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Fldchennutzungsplan (08.07.2006)

- Gebiet Fallenbrunnen als geplante Misch-
bauflache (M) ausgewiesen

- Altlastenstandorte bekannt (gelb)

- geschUtzte Biotope (pink)

Anderung FNP erforderlich: [X] nein [Jja [ zu kl&ren mit GVV und Landratsamt Bodenseekreis

Landschaftsplan (05/2004)

SOOI B o | PREN - in Karte 26b ,Teilkonzeption Freiraumstruk-
' ; : ' tur“ als ,Sonderbauflache Bund“ und ,Such-
flache fur Siedlungsentwicklung” dargestellt

- in Karte 24b ,Suchflachen fir Siedlungsent-
wicklung” eingestuft als Baugebietsentwick-
lung 1. Prioritat

L%

e P L

"

Karte 26b-,,TeiIkonzeption Freir.aumstruktur“

Bestehender B-Plan

i Hot 1
T Fallens, i
IL?HM'_JL ‘,..... 2

KV a5 | Im Plangebiet (rot) liegt noch kein Bebauungsplan

- Sparbrack | yor, Westlich grenzt der Bebauungsplan ,Fallen-

" | brunnen Siidwest” (2012) an, in dem ein Sonstiges
Sondergebiet (Hochschulcampus) ausgewiesen ist.

N

e AN \ 440,7 y
1 Windhdag . BN,
418,47 b e AT At TN | Y l.ohién

www.geoportal-raumordnung-bw.de/kartenviewer

Hochwasserrisikomanagement (Hochwassergefahrenkarte)

nicht planungsrelevant

Retentionsausgleich erforderlich: X nein []ja [] zu klaren mit Landratsamt (Amt fir Wasser- und
Bodenschutz)
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——— Seeblick mit Weitsicht

Biotopverbund (§ 22 NatSchG BW)

Fachplan landesweiter Biotopverbund

Von der Planung (rot) sind keine Kernflachen oder
Suchraume fir den landesweiten Biotopverbund be-
troffen.

Quelle: LUBW Daten- und Kartendienst
http://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/

Bestand Biotopverbund im Fallenbrunnen (AUN, Stadt Friedrichshafen 2018)

—

Die Bestandskarte Biotopverbund im Fallenbrunnen
zeigt die groBBen, zusammenhangenden, waldahnli-
chen Gehdlzbestande, die als Kernflachen (griin) im
Biotopverbund und als Lebensraum fir streng ge-
|| schitzte Arten dienen. Daneben weisen erste Er-
gebnisse faunistischer Untersuchungen auf die loka-
le Bedeutung linearer Gehélzstrukturen als Bio-
topverbundelemente (hellgrin) fur Tierarten hin.
-1 1| An das Plangebiet grenzt nérdlich und 6stlich eine
mevemsseonenn || Kernflache an. In diese wird jedoch nicht eingegrif-
fen.

."I - y ‘Stact Fradrichshaton,
e ) A Iy Burgersenice, Scherhait und Umwel

Quelle: AUN Stadt Friedrichshafen

MaBnahmen zum Biotopverbund erforderlich: X nein []ja [ zu klaren mit Landratsamt (Untere
Naturschutzbehérde)
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Stadtbiotopkartierung

- mehrere Bdume mit Gesamtbewertung hoch
(gelb) bis sehr hoch (rot) im Gebiet vorhan-
den

- keine Streuobstbestande (gepunktet) oder
gesetzlich geschutzte Biotope (gelb) betrof-
fen

. . . u iy
SR et &

Karte 3: Streuobstbestande, Bdume, Gehdlze

Lédrmaktionsplan (LAP) Stadt Friedrichshafen

nicht planungsrelevant

Verkehrsentwicklungsplan (VEP) Stadt Friedrichshafen

nicht planungsrelevant

Relevante Ergebnisse des Integrierten Stadtentwicklungskonzeptes (ISEK)

- Fallenbrunnen (2) ist baulich-gestalterischer
Entwicklungsraum mit hoher Bedeutung fur
die gesamtstédtische Entwicklung

- Leitprojekt ,Zukunftsquartier Fallenbrunnen*:
Bildung - Wohnen - Arbeiten - Kultur

Raumliches Leitbild der Stadt Friedrichshafen

ISEK, Entwurf 18.05.2017

Anmerkungen / Hinweise zu Kapitel 3

[] Erganzung zu Kapitel 3 auf gesondertem Blatt (Anlage Nr. )
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4 Schutzgebiete

NATURA 2000-Gebiete (Européische Vogelschutzgebiete / FFH- Schutzgebiete)

S_eernuu'e_\-. e | “%r

f L somegeidien - FFH-Gebiet 8322341 ,Bodenseeufer west-
& ' 5 . lich Friedrichshafen® rd. 1,3 km sldlich
Bt 5 2 - keine Auswirkungen zu erwarten
N 2
Bamc . N[ : S

\ .

FFH-Vorpriifung (nach Formblatt MLR) erforderlich: ] nein []ja [ zu klaren mit Landratsamt

Bodenseekreis (Untere Naturschutzbehérde)

FFH-Vertraglichkeitsprifung erforderlich: [X] nein []ja [] zu klaren mit Landratsamt Bodensee-
kreis (Untere Naturschutzbehdrde)

Managementplan (MAP) vorhanden: [ ] nein [X]ja []in Bearbeitung

ggf. Abbildung aus MAP einfiigen

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

nicht betroffen

Vereinbarkeit mit der NSG-VO priifen: [] nein [ ]ja [] zu klaren mit Genehmigungsbehérde (Obere
Naturschutzbehérde, Ref. 56, RP Tibingen)

Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

nicht betroffen

Vereinbarkeit mit der LSG-VO priifen: [ ] nein []ja = )
evtl. Erfordernis einer Erlaubnis / Befreiung nach § 67 BNatSchG / LSG-VO-Anderung notwendig:
[1nein [Jja [ zu klaren mit Landratsamt (Untere Naturschutzbehérde)

Naturdenkmaler (§ 28 BNatSchG)

nicht betroffen

Vereinbarkeit mit der (F)ND-VO prifen: [ ] nein []ja =
evtl. Ausnahme oder Befreiung nach § 67 BNatSchG notwendig ? [ I nein []ja []zu klaren mit
BSU-Umwelt
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———— Seeblick mit Weitsicht

Geschilitzte Biotope (§ 30 BNatSchG i.V.m. § 33 NatSchG BW, § 30a LWaldG)

Mehrere geschiitzte Biotope im Umfeld vorhanden,
jedoch nicht von der Planung betroffen.

Vereinbarkeit mit Verboten aus § 30 BNatSchG i.V.m. § 33 LNatSchG prifen:
X nein []ja = evtl. Ausnahme nach § 30 (3) BNatSchG notwendig ? X] nein []ja [ zuklaren
mit Landratsamt (Untere Naturschutzbehdérde)

Erholungswald, Waldrefugien, Habitatbaumgruppen (§§ 32, 33 LWaldG; Alt- und Totholzkon-
zept Forst BW 2010 i.V.m. §§ 38(2),44 BNatSchG)

nicht betroffen

Vereinbarkeit mit Verordnungen prifen: [] nein []ja [] zu klaren mit dem Kreisforstamt

Schutzwald (Boden-, Biotopschutzw. mit Waldbiotopen, Schutzwald geg. schédliche Um-
weltwirkungen) (§§ 29, 30, 30a, 31 LWaldG)

nicht betroffen

Vereinbarkeit mit Verordnungen prifen: [] nein []ja [] zu klaren mit dem Kreisforstamt

Wasserschutzgebiete (§ 51 WHG, § 24 WG)

nicht betroffen ‘

Vereinbarkeit mit der WSG-VO prifen: [ ] nein [ ]ja [] zu klaren mit Landratsamt (Untere Was-
serbehérde)

Anmerkungen / Hinweise zu Kapitel 4

[1 Ergénzung zu Kapitel 4 auf gesondertem Blatt (Anlage Nr. )
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———— Seeblick mit Weitsicht

5 Umweltbelange / Schutzgiiter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Menschen (Wohnen, Erholung, Gesundheit, Bevélkerung)

- unmittelbar westlich liegt Studentenwohnheim, stidlich befindet sich der Hochschul-Campus
- keine Wohngebiete im nahen Umfeld des Plangebiets vorhanden

- intensive studentische Nutzung des Campusgeléndes (Bildung, Wohnen, Kultur)

- Plangebiet mit untergeordneter Bedeutung fur Erholung

Kampfmittel bekannt? []nein [Jja [X nicht auszuschlieBen

In der Luftbildauswertung des Kampfmittelbeseitigungsdienstes beim RP Stuttgart wurden zahlreiche
Bombentrichter erkannt. Bombenblindganger kénnen demnach auf dem Plangebiet nicht ausgeschlos-
sen werden. Alle zukiinftigen gutachterlichen und baulichen MaBnahmen auf dem Grundstiick werden
von einem Kampfmittelbeseitigungsdienst begleitend Gberwacht. Es wird eine flachendeckende
Kampfmittelsondierung vorgenommen.

Kampfmittelerkundung erforderlich ? [] nein [X] ja

Larmbelastung vorhanden ? X nein [ ]ja = dB (A) Tag: dB (A) Nacht:
Schallschutzgutachten erforderlich ? [X] nein []ja [] mit BSU-Umwelt klaren
- keine erhebliche Verkehrslarmbelastung (gemal Umgebungslarmkartierung 2012, LUBW)
- jedoch nutzungsbedingte Verkehrsbelastung (Ziel-/Quellverkehr des Gebietes), teils auch
nachtliche Larmbelastung durch kulturelle Nutzung des Campusgeléandes maéglich

Weitere Vorbelastungen (z.B. Feinstaub, Richtfunk): nicht bekannt

Fldache

Bei der flir das Vorhaben in Anspruch genommenen Flache handelt es sich um ein ehemaliges Militar-
gelande (Flakkaserne), welches seit1992 nicht mehr militéarisch genutzt wird. Die FlachengréBe des zu
entwickelnden Gebietes ,Fallenbrunnen Mitte* betragt rund 1,6 ha, das Gesamtareal ,Fallenbrunnen®
ist rd. 38,5 ha groB3. Es werden Uberwiegend ehemals versiegelte bzw. teilversiegelte Flachen in An-
spruch genommen. Die vorhandenen Lagerhallen und gepflasterten Hofflachen wurden mittlerweile
rickgebaut und entsiegelt. In den Randbereichen des Plangebiets sind noch Baumgruppen bzw. Feld-
geholze vorhanden. Das Vorhabengebiet ist vollstdndig von StraBen umgeben. Die Konversionsflache
besitzt aufgrund ihrer friheren Nutzung und zentralen Lage ein Potential fir Wohn- und Arbeitsnut-
zungen, die Nahe zu Hochschul- und kulturellen Einrichtungen sowie zu naturnahen Waldbestanden
ergibt ein hochwertiges Wohn- und Arbeitsumfeld.

Mit der Entwicklung des Gebiets ,Fallenbrunnen Mitte* wird dem steigenden Flachenverbrauch fur
Siedlungszwecke in der freien Landschaft aktiv entgegengewirkt.

Vorbelastungen: nicht bekannt

Boden

Kein natUrlicher Boden anstehend. Ehemaliges Militdrgeldnde, stark anthropogen Uberformte Béden,
ehemals versiegelte Wege- und Gebaudeflachen. Im Rahmen des Abrisses der Gebdude, Platze und
Mauern wurde der Boden umgelagert und die Flache stellenweise geschottert.

Flurstick: 210 Bodenart: keine Bodenfunktionsbewertung vorliegend
Funktionserfillung und Bewertungsklasse:

Ausgleichskérper im Wasserkreislauf [X] gering (1) [] mittel (2) [] hoch (3) [] sehr hoch (4)
Natirliche Bodenfruchtbarkeit X1 gering (1) [] mittel (2) [_] hoch (3) [_] sehr hoch (4)
Filter und Puffer fiir Schadstoffe X gering (1) L] mittel (2) [_] hoch (3) [_] sehr hoch (4)
Sonderstandort naturnahe Vegetation [X] keine Bewertung [_] sehr hoch (4)
Gesamtbewertung: 1
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———— Seeblick mit Weitsicht

5 Umweltbelange / Schutzguter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Versiegelte Flache X keine Funktionserfiillung (0)
Wald (keine Bewertung vorliegend) []

Altlasten bekannt? [ ]nein [X]ja: Auf der Flache war vor Riickbau der Gebaude eine schadstof-
belastete Stlitzmauer vorhanden (Betonkern mit Schadstoffklasse Z2). Mit dem Riickbau der Gebaude
und der Mauer erfolgte eine vollstandige Altlastensanierung im Plangebiet.

[] aktuelle Auskunft beim LRA einholen (Amt fiir Wasser- und Bodenschutz)
Altlastenerkundung erforderlich ?
X nein [Jja [] mitdem LRA klaren (Amt fiir Wasser- und Bodenschutz)

Untersuchung Oberboden erforderlich ?
DX nein [Jja [] mitdem LRA klaren (Amt fiir Wasser- und Bodenschutz)

Weitere Vorbelastungen:
Versiegelungen, Auffillungen und Abgrabungen im Rahmen der militarischen Nutzung

Wasser

Grundwasser

Hydrogeologische Einheit: Quartare Becken- und Moranensedimente (Grundwassergeringleiter)

Aufgrund des (ehemals) hohen Versiegelungsgrads wird die Bedeutung fiir die Grundwasserneubil-
dung als gering eingestuft. Dem anstehenden Grundwasser wird keine besondere Bedeutung beige-
messen. Es wird nicht zur Trinkwassergewinnung genutzt. Aufgrund der relativen N&dhe zum Bodensee
und da im Bereich des Fallenbrunnens bereits eine Verunreinigung des Grundwassers besteht, sind
die Grundwasservorkommen gegeniber zusétzlichen Schadstoffeintragen sehr empfindlich.

Vorbelastungen: Durch die vorhandenen Altablagerungen im Gesamtareal Fallenbrunnen kommt es
zu Verunreinigungen des Grundwassers. Im Rahmen des Altlastensanierungskonzepts wurde eine
Grundwassererkundung durchgefiihrt (Berghof 2010). Die Grundwassererkundung (2010) ergab, dass
insbesondere im oberen Grundwasserbereich Schadstoffbelastungen an MKW, LCKW, BTXE sowie
PAK vorhanden sind.

Oberflachengewasser

nicht betroffen
Gewasserrandstreifen (§§ 29 WG, 38 WHG) beachten: [X] nein [] ja, Breite: ...m

Freihaltung von Gewéassern und Uferzonen nach § 61 BNatSchG beachten: [X] nein [ ] ja:

Klima

Die Baume, Gehdlze und Waldbesténde besitzen durch ihre temperaturausgleichende Wirkung eine
Bedeutung fir die lokale Klimaanpassung. GroBkronige Baume am Nord- und Westrand des Plange-
biets wurden daher von der Rodung ausgenommen. Ebenso ist der Erhalt der groBen zusammenhan-
genden Waldbestande im nahen Umfeld vorgesehen.

Vorbelastungen: nicht bekannt

Luft

Die Geholzbestéande im Plangebiet und seinem Umfeld fungieren als Schadstoff- und Staubfilter. Na-
here Angaben zur lufthygienischen Situation liegen nicht vor.

Vorbelastungen: nicht bekannt
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———— Seeblick mit Weitsicht

Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte"

5 Umweltbelange / Schutzgiiter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Pflanzen / Biotope / Biologische Vielfalt

Bestandsaufnahme 2013 (vor Gebdudeabriss; fiir Eingriffs-Kompensationsbilanz relevant):

Das Plangebiet liegt inmitten des ehemaligen Kasernengeléndes ,Fallenbrunnen®. Das Plangebiet
weist einen hohen Versiegelungsgrad auf und ist gepragt von zwei zusammengebauten hufeisenfér-
migen Gebaudekomplexen (Lagerhallen) mit groBem gepflastertem bzw. befestigtem Innenhof, der
teilweise durch Mauern befestigt ist. An den Réndern des Plangebietes findet man Grinflachen (Su-
den und Westen: Zierrasen, Wiese, Ruderalvegetation), die im Norden und Osten einen alten Baum-
bestand aufweisen. Innerhalb eines kleinen Rondells im Osten hat sich eine gréBere Baumgruppe
entwickelt. Ostlich des Plangebietes - getrennt durch eine ZufahrtstraBe — befindet sich eine arten- und
strukturreiche Waldflache inmitten des Kasernengelandes mit hoher naturschutzfachlicher Bedeutung.
Nérdlich grenzt, ebenfalls getrennt durch eine FahrstraBe, ein jiingerer Sukzessionswald an. Ostlich,
jenseits einer teils gehdlzbestandenen ZufahrtstraBe, drei ebenfalls hufeisenférmige bereits sanierte
Kasernengebaude. An das Plangebiet grenzt im Osten Wald an.

Luftbild von ca. 2013/2014 (LGL) | Luftbild von ca. 2017 (LUBW)

Bestandsaufnahme 2018 (nach Gebaudeabriss; nachrichtlich):

Im Jahr 2014 wurden die Gebaude und Mauern abgerissen und die Hofflachen entsiegelt. Die Flache
wurde weitgehend eingeebnet und teils geschottert. Der Westrand der Flache wird als unbefestigter
Parkplatz genutzt. Die Gehdlzstrukturen im Stiden, Westen und Norden des Plangebietes wurden
weitgehend gerodet. Zwei groBBkronige Rotbuchen und Geblische am Nordrand, die gréBere Baum-
gruppe im Rondell sowie eine groBkronige Rotbuche am Ostrand wurden jedoch aus Artenschutz-
griinden erhalten.

Vorkommen von Arten der Roten Listen und / oder Arten aus dem Artenschutzprogramm (ASP)
des Landes bekannt: [X] nein []ja:
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Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" F RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

5 Umweltbelange / Schutzguter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Vorhandene Baume:

Im Gebiet waren 2013 am Nord-, Siid- und Ostrand Baume vorhanden. Es handelt sich um kleine
Feldgehdlze bestehend aus wenigen groBkronigen Badumen und Gehélzjungwuchs, Baumgruppen,
Baumreihen und Einzelbdumen (teils Nadelgehdlze). Im Jahr 2013 wurde eine Bestandaufnahme der
B&ume durchgefihrt. Die Baumliste ist in der artenschutzrechtlichen Prifung (2014) zu finden (siehe
Anhang zum VUB). Die groBkronigen Baume weisen dabei eine hohe Wertigkeit als Lebensraum (ins-
besondere flr Végel und Flederméduse), ortsbildpragendes Element sowie fiir den Klimaausgleich auf.
Im Rahmen des Gebaudeabrisses 2014 wurde ein Grof3teil des jlingeren, nicht standortgerechten
Baumbestands gerodet. Gro3kronige Baume wurden erhalten.

Wald im Sinne des Waldgesetzes betroffen (§ 2 BWaldG, §2 LWaldG)

X nein [Jja [ zupriifen

Waldumwandlungsgenehmigung (§9-11 WaldG), Waldausgleich nach § 9a WaldG erforderlich ?
X nein [Jja [ zu klaren mit Landratsamt (Forstbehorde)

Waldabstand beachten (§ 4 Abs.3 LBO) [ ] nein X]ja [X zu priifen
evtl. Ausnahme oder Befreiung notwendig ? [ ] nein []ja [X zu klaren mit Landratsamt (Forstbe-
horde)

Vorbelastungen:

Vorbelastungen des Schutzgutes sind in Form der friiheren flachigen Versiegelungen vorhanden. Das
gesamte Areal Fallenbrunnen ist durch die militdrische und gewerbliche Nutzung vorbelastet. Es han-
delt sich bei allen vorhandenen Biotoptypen um anthropogen beeinflusste Sekundarbiotope, die auch
durch die Vorbelastungen im Untergrund beeinflusst werden.

Tiere

Artenschutzrechtlich relevante Artengruppen:  [X] Végel [X] Fledermause [X] Reptilien
[] Amphibien [] Nachfalter [_] xylobionte Kafer [ ] Bilche [_] Sonstige:

Der Fallenbrunnen mit seinen Altholzbestanden, Gebilschen und vielfaltigen Sukzessionsstrukturen ist
Lebensraum zahlreicher wertgebender Tierarten. Der Artenreichtum der Tierwelt ist unmittelbar auf
den Strukturreichtum des Gebietes zurlickzufihren.

Im Jahr 2010 wurden Untersuchungen der Végel, Reptilien, Fledermause und Holzkéfer im Kasernen-
gelande durchgefihrt, wobei das Plangebiet mit erfasst wurde. Im Jahr 2013 fand eine Relevanzbege-
hung statt, um die Bedeutung des Baumbestandes als Habitat fiir seltene und/oder geféhrdete Tierar-
ten zu ermitteln. Im Friihjahr 2014 erfolgten Untersuchungen zum Vorkommen streng geschitzter Ar-
ten (VOgel, Fledermause) in den abzubrechenden Gebauden.

Végel

Im Bereich des Geltungsbereiches ,Fallenbrunnen Mitte” wurden 2010 folgende Brutvogelarten er-
fasst: Haussperling, Hausrotschwanz, Buchfink, Amsel, Kohimeise, Rotkehlchen. Weitere Arten traten
als Nahrungsgaste auf. Im Jahr 2013 wurden in den Baumen im Osten Nistké@sten aufgehangt. Diese
Nistkasten wurden von héhlenbritenden Vogelarten (u. a. Kohimeise, Tannenmeise, Kleiber) bezogen.
Bei den festgestellten Arten handelt es sich um sehr haufige Brutvogelarten. 2014 (vor Gebaudeab-
riss) wurden keine Gebaudebriiter nachgewiesen.

Fledermause

In den Gebauden wurden 2014 Einzelquartiere von Zwergfledermausen, WeiBrand- und/oder Rau-
hautfledermaus (jeweils 2-3 Individuen) nachgewiesen. Als Ersatzquartiere wurden 15 Fledermauskas-
ten an Baumen der Umgebung in rdumlicher N&he angebracht.

In den Gehélzen im Geltungsbereich wurden keine Fledermausquartiere nachgewiesen.
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Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" F RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

5 Umweltbelange / Schutzguter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Entlang der Gehdlzrander, insbesondere im Norden und Osten des Plangebietes wurden jagende Fle-
dermause beobachtet. Diese Gehdlzstrukturen sind wichtige Leitlinien.

Holzbewohnende Kafer
In den Geholzen im Geltungsbereich wurden keine gréBeren Hohlen festgestellt, die fir holzbewoh-
nende Kafer bedeutsam sein kénnten.

Reptilien

Zauneidechsen wurde im Plangebiet nachgewiesen. Im Bereich der zum Abriss vorgesehenen Sand-
steinmauer dienten die Mauerritzen als Verstecke (Fortpflanzungs- und Ruhestatte). Jagdhabitat sind
die angrenzenden besonnten Bereiche mit Ruderalvegetation und ggf. der angrenzende Gehdlzbe-
stand. Da Jungtiere an mehreren Stellen nachgewiesen wurden, handelt es sich um ein Reprodukti-
onshabitat. Die GréBe der potenziellen Lebensstétte der Zauneidechse betragt im Bereich ,Fallen-
brunnen 16* ca. 300-400 m2. Damit durften max. 5-6 Reviere betroffen sein. Der in Anspruch genom-
mene Bereich beherbergt damit nur einen kleinen Teil der lokalen Zauneidechsenpopulation im Kaser
nengelande ,Fallenbrunnen®. Um den Erhaltungszustand der lokalen Population im Fallenbrunnen
durch die Ruckbauarbeiten im Bereich Fallenbrunnen 16 nicht zu gefahrden, wurde 2014 vor den Ab-
rissarbeiten im Umfeld ein Ersatzhabitat fiir Zauneidechsen als vorgezogene MaBnahme zum Arten-
schutz (CEF-MaBnahme) geschaffen.

Es wird auf die ausfuhrlichen Untersuchungsergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung (2014)
zum Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte sowie die Monitoringberichte zur CEF-MaBnahme ,Ersatz-
lebensraum Zauneidechse fir den Rickbau Fallenbrunnen 16 (2015-2017) verwiesen (siehe Anhang
zum VUB).

Vorkommen von Arten der Roten Listen bekannt: [ ] nein [X ja:
Brutvdgel: Haussperling (Passer domesticus) - Vorwarnliste BW

Reptilien: Zauneidechse (Lacerta agilis) — Vorwarnliste BW

Fledermause:

WeiBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii) — D (Daten defizitar)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) — i (gefédhrdete wandernde Tierart)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) — 3 (gefahrdet)

Vorbelastungen: Gewerbenutzung, Verkehrslarm, Besucherverkehr, Gebaudeabrisse

Landschaft

Das ehemalige Kasernengelande Fallenbrunnen wird durch die militarische Vornutzung sowie die aus-
gedehnten z.T. alten Wald- und Gehdlzbestande gepragt. Es liegt in isolierter Lage zwischen Schnet-
zenhausen im Norden und FN-Kernstadt im Stiden. Nach Norden und Osten hin ist das Gelande sehr
gut eingegriint, es bestehen kaum Blickbeziehungen in die offene Landschaft. Der siidwestliche Teil
Fallenbrunnens ist durch die historische Gebaudekulisse der Flakkaserne charakterisiert.

Im Plangebiet selbst befanden sich zu Beginn der Bestandsaufnahmen zwei zwischengenutzte Lager-
hallen und eine groBe befestigte Hofflache. Als bedeutsam und erhaltenswert fiir das Ortsbild werden
die groBBkronigen Buchen und die Baumgruppe im Rondell am Rand des Plangebiets angesehen.
Vorbelastungen: bauféllige eingeschossige Lagerhallen, befestigte Flachen

Kulturelle Giiter

Kulturelle Guter sind im Geltungsbereich nicht vorhanden.

Fassung vom 03.05.2018 Seite 14 von 23



Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" T RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

5 Umweltbelange / Schutzgiter -

Bestand, Empfindlichkeit, Bewertung, Vorbelastungen

Sachgiiter

Sachgter sind nach Abriss der Gebaude im Geltungsbereich nicht mehr vorhanden.
Vorbelastungen: nicht bekannt

Anmerkungen / Hinweise zu Kapitel 5

[] Erganzung zu Kapitel 5 auf gesondertem Blatt (Anlage Nr. )
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Seeblick mit Weitsicht

6 Wirkfaktoren der Planung

Bau- und anlagebedingte Wirkungen

(erste Einschéatzung)

+ Beeintrachtigungen -

Ver-
besse-
rung

wahr-
scheinlich
keine

gering

mittel hoch

Oberbodenentfernung, Bodenverdichtung (Absolute
GréfBe beachten)

X

Versiegelung, Uberbauung (Absolute GréBe und GRZ
beachten)

Reliefverédnderung (FldchengréBe, Aufmal3, Einschnitte)

Entnahmestellen, Abgrabungen (vgl. LBO)

Lager, Deponien, Aufschiittungen (vgl. LBO)

Dammbauten, Uberbriickung

X | X[ X[ X

Baustelleneinrichtung, Staub- u. Larmentwicklung,
Dampfe und Abgase

Vegetationsentfernung (Baum- und Strauchschicht)

Vegetationsentfernung (Kraut- und Bodenschicht)

Verlust von Lebensstéatten und Habitaten (wertbestim-
mende Tierarten) — Zauneidechsen, Fledermause

Vogelschlag an Glasflachen zu erwarten

Gewasser (Verlegung, Ausbau, Entfernung)

Entwasserung, Verdolung von Graben und Wiesen

Grundwasser (Stau, Senkung, Absenkungstrichter Ent-
nahme, Bohrung)

Verschattung, Horizonteinengung oder Beleuchtung

Zerschneidung von Wald, Wiesen, Freiflachen

Zerschneidung von Wander- und Radwegen

Zerschneidung von markanten Sichtbezliigen

Veranderung Mikroklima, Luft- und Windstau

Verlust von innerstadtischen Griinflachen

Betriebsbedingte Wirkungen

Lagern von Gutern u. betriebsbedingten Abfallen

Verkehr: Erzeugung, Umlenkung, Andienung LKW

Verkehr: OPNV Anbindung

Verkehr und Baukdrper: Trennwirkung durch Zer-
schneidung von Wanderkorridoren bzw. lebensraum-
verbindenden Elementen bei Tieren; Verkehrstod bei
Amphibien, Flederm&usen, Kleinsdugern, Vigeln
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———— Seeblick mit Weitsicht

Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte"

Fortsetzung 6.2 Betriebsbedingte Wirkungen* + Beeintrichtigungen** -
(erste Einschéatzung) Ver- Wahr- gering mittel hoch
besse- | scheinlich
rung keine
Emissionen/ Immissionen: Staube, Spurengase, Was- X
serdampf, Gerliche
Emissionen/ Immissionen: Abwasser, Abfall X
Emissionen/ Immissionen: Erschitterungen, L&rm X
Emissionen/ Immissionen: Licht, Warme X
Emissionen/ Immissionen: Strahlung, elektromagneti- X
sche Felder
Beeintrachtigungen von bestehenden Biotopen bzw. X
naturschutzfachlich hochwertigen Lebensraumtypen/ -
strukturen
Erlauterungen:
Einbringung und Beglnstigung fremder (invasiver) Ar- X
ten (Neophyten, Neozoen), § 40 BNatSchG, Wirkungen
auf Biotope
N&hr- und Schadstoffeintrag durch Nutzungsénderun- X
gen

Anmerkungen / Hinweise zu Kapitel 6

1 Erganzung zu Kapitel 6 auf gesondertem Blatt (Anlage Nr. )
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Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" F RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

7 Auswirkungen der Planung

Menschen (Wohnen, Erholung, Gesundheit, Bevélkerung)

- Ansiedlung neuer Bewohner durch Schaffung von rd. 98 Wohnungen (Uberwiegend 2- u. 3-
Zimmer)

- Bauvon 274 Tiefgaragenstellpldtzen: Zunahme des Ziel- und Quellverkehrs mit entsprechen-
den Larmimmissionen auf Anwohner und Arbeitende im Fallenbrunnen

Fldache

- Wiedernutzbarmachung einer bereits bebauten 1,6 ha groBBen Flache vermindert den Sied-
lungsdruck auf Flachen im AuBenbereich -> positive Auswirkungen

Boden

- geringflgige Neuversiegelung (rd. 1.670 m?), da rd.1 ha der Flache bereits Uberbaut war

- geringe Beeintrachtigung aufgrund hohem bestehendem Versieglungsgrad sowie Schadstoff-
belastung des Bodens

- durch vollstéandige Altlastensanierung und fachgerechte Entsorgung von belastetem Bodenma-
terial im Zuge des Geb&udeabrisses kommt es zu einer Verbesserung fir den Boden

Wasser

Grundwasser

- keine Beeintrachtigungen zu erwarten
- durch vollstandige Altlastensanierung im Zuge des Gebaudeabrisses kommt es zu einer Ver-
besserung fiir das Grundwasser

Oberflachengewasser

- keine Betroffenheit

Klima

- keine Beeintrachtigungen des Lokalklimas zu erwarten, da flachige Dachbegriinung festgesetzt
und Gebiet durchgrint wird
- vorhandene randliche Gehdlzbesténde bleiben als Eingriinung erhalten

Luft

- keine Beeintrachtigungen der Luftqualitat zu erwarten

Pflanzen / Biotope / Biologische Vielfalt

- geringfligige negative Wirkungen durch partielle Gehdlzrodungen und Uberbauung von ge-
ringwertigen Grinflachen

- am Ost- und Nordrand des Gebietes vorhandene pragnante, groBkronige Baumgruppen blei-
ben erhalten u. werden in das Durchgrinungskonzept des Gebietes aufgenommen

- wahrend Bauzeit Gefahrdung von zu erhaltenden Baumen und Gehdlzbestanden durch Ab-
grabungen im Wurzelbereich, Anfahrschaden an Stamm und Krone und durch Lagerung von
Baumaterialien im Traufbereich —> Baumschutz beachten!

- Schaffung von Lebensraum durch flachige Dachbegriinung und Durchgriinung des Auf3enge-
landes

Auswirkungen auf Baume: Die Rodung von geringwertigen Gehdlzstrukturen im Stiden, Westen und
Norden des Plangebietes ist bereits im Zuge des Gebaudeabrisses erfolgt. Der flachige, wertgebende
Gehdlzbestand im Rondell im Osten sowie drei gréBere Buchen bleiben erhalten und werden durch ei-
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Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" F RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

7 Auswirkungen der Planung

nen Bauzaun vor baubedingten Beschadigungen geschitzt.

Tiere

Zauneidechse

- vollstandiger Verlust eines Reproduktions- und Nahrungshabitats der geschutzten Zaun-
eidechse (max. 5-6 Reviere) durch Abriss einer Mauer und Eingriff in die angrenzenden Ru-
deralstrukturen

- Schaffung eines 500 m? groBen Zauneidechsen-Ersatzhabitats (vorgezogene CEF-
MaBnahme) im nahen Umfeld vor Beginn der Abrissarbeiten 2014, schnelle Wiederbesiedlung
des Ersatzhabitats ist erfolgt und wird durch Monitoring belegt

- artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung wurde am 06.06.2014 vom RP TUbingen erteilt

- Verlust von Gehélzstrukturen im Siden, Westen und Norden des Plangebietes flihrt zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen der lokalen Populationen der potenziell betroffenen haufigen
Vogelarten

- Erhalt groBkroniger Ba&ume als Lebensraum fiir Vogel

- betriebsbedingte Wirkungen: mégliche Stérung von Tieren in angrenzenden Waldbereichen
durch Zunahme von Larm, Bewegung und nachtliche Beleuchtung, jedoch kein Vorkommen
von besonders stérungsempfindlichen Tierarten zu vermuten

Fledermause

- Verlust von Einzelquartieren von Flederm&usen durch Gebaudeabriss

- Ersatzhabitate wurden durch 15 Fledermauskasten geschaffen, die an Bdumen in unmittelba-
rer Nahe aufgehangt wurden

- Anbringen von Spaltenquartieren an kiinftigen Geb&uden

- artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung wurde am 06.06.2014 vom RP TUbingen erteilt

Artenschutzrechtliche Priifung erforderlich ? [ ja (2014 bereits erfolgt, Ausnahmegenehmigung
erteilt) [] nein

Landschaft

- geringe Einsehbarkeit des Gelandes, keine Fernwirkung in die freie Landschaft durch dichte
Waldbestande

- lokale Veréanderung des Ortsbildes durch Rodung von Gehdlzflachen und Errichtung von
mehrgeschossigen Geb&uden

- Minimierung der Auswirkungen durch Erhalt der Eingriinung und hochwertige Durchgriinung

Landschaftsbildbewertung erforderlich ? [ ]ja X nein (Gelande kaum einsehbar, geringe
Fernwirkung des Vorhabens)

Kulturelle Gliter

keine Betroffenheit

Sachgiiter

Auswirkungen auf Land- und Forstwirtschaft: keine Betroffenheit

Sonstige: Abriss der Lagerhallen bereits erfolgt

Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtitern

keine erheblichen Auswirkungen durch Wechselwirkungen zwischen Schutzgitern erkennbar

Anmerkungen / Hinweise zu Kapitel 7

[] Erganzung zu Kapitel 7 auf gesondertem Blatt (Anlage Nr. )
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Vorbereitender Umweltbericht zum vorhabenbezogenen BP Nr. 200 "Fallenbrunnen Mitte" F RIEDRICHSHAFEN

———— Seeblick mit Weitsicht

8 Vermeidungs-, Minimierungs- und KompensationsmaBnahmen

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnamen

Sofern bereits bekannt und abschétzbar

- Erhalt groBkroniger Baume am Nord- und Ostrand des Plangebiets, Baumschutz bei Bauarbei-
ten beachten

- bereits erfolgt: Beachtung des Artenschutzes geman § 44 BNatSchG bei Abriss von Gebauden
und Rodung von Gehdlzen (Zauneidechsen, Végel, Flederméause)

- CEF-MaBnahme fiir Zauneidechse: Anlage eines Ersatzhabitats in der Umgebung mit beglei-
tendem Monitoring

- Installation von 15 Fledermauskasten im Baumbestand der Umgebung

- insektenschonende AuBenbeleuchtung

- flachige Dachbegriinung

- Tiefgarage statt flachiger Parkplatze zur effizienteren Flachennutzung

MaBnahmen zur Klimaanpassung

Sofern bereits bekannt und abschétzbar
- Nutzung der Flachd&cher fir Dachbegriinung, Kombination mit Photovoltaik méglich
- Erhalt wertgebender Gehdlzstrukturen
- Neupflanzung von Bdumen zur Durchliftung und fir lokalklimatischen Ausgleich

KompensationsmaBnamen

Sofern bereits bekannt und abschétzbar
- Es sind voraussichtlich keine externen KompensationsmaBnahmen notwendig, da aufgrund
der friiheren hohen Versiegelungsrate und der hohen Vorbelastung von Boden und Biotopty-
pen kein hoher Ausgleichsbedarf zu erwarten ist.
- Der Ausgleichsbedarf kann voraussichtlich tber die flachige Dachbegriinung und eine Durch-
grinung des Gelandes mit Laubbdumen gedeckt werden.

9 Zusammenfassung und Hinweise zum weiteren Vorgehen

Eingriffsschwerpunkte und Abschétzung der erheblichen Umweltfolgen

- Rodung und Uberbauung geringwertiger Gehdlz-und Ruderalflachen: Verlust von Tierlebens-
rdumen haufiger Arten )

- Abriss einer Sandsteinmauer und Uberbauung ruderalisierter, gehélzarmer Brachflachen: Ver-
lust von Lebensraumen der Zauneidechse

- Abriss von Gebduden: Verlust von Fledermaus-Einzelquartieren und potentiellen Bruthabitaten
fir Gebaudebriter

- Altlastensanierung bereits erfolgt - positive Wirkungen auf Mensch, Boden und Wasser

Auswirkungen auf Bdume

- Rodung von ca. 40, z.T. nicht standortgerechten Einzelbdumen und 500 m2 Gehélzjung-
wuchs/Geblschen bereits erfolgt

- Erhalt einer rd. 1.000 m? gro3en Baumgruppe (Baum-Nr. 19 - 42) sowie von 3 pragenden
groBkronigen Rotbuchen (Baum-Nr. 12, 54, 55)
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——— Seeblick mit Weitsicht

Artenschutz

Aus artenschutzfachlicher Sicht stellte sich der Abriss der Gebdude und Mauern am erheblichsten dar,
da sie Lebensraume von Flederm&usen und Zauneidechsen beherbergten.

In den Gebauden wurden 2014 Einzelquartiere von Zwergfledermausen, WeiBrand- und/oder Rau-
hautfledermaus (jeweils 2-3 Individuen) nachgewiesen. Als Ersatzquartiere wurden 15 Fledermauskas-
ten an Baumen der Umgebung in rdumlicher N&he angebracht.

Zudem waren eine Fortpflanzungs- und Ruhestéatte sowie ein Jagdhabitat der geschitzten Zau-
neidechse von den Abrissarbeiten betroffen. Um den Erhaltungszustand der lokalen Population im Fal-
lenbrunnen durch die Riickbauarbeiten im Bereich Fallenbrunnen 16 nicht zu gefahrden, wurde 2014
vor den Abrissarbeiten im Umfeld ein Ersatzhabitat fir Zauneidechsen als vorgezogene MaBnahme
zum Artenschutz (CEF-MaBnahme) geschaffen.

Vor den Abrissarbeiten wurde vom RP Tubingen 2014 eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmi-
gung erteilt (06.06.2014).

Es wird auf die ausfuhrlichen Untersuchungsergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung (2014)
zum Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte” sowie die Monitoringberichte zur CEF-MaBnahme ,Ersatz-
lebensraum Zauneidechse fir den Rickbau Fallenbrunnen 16 (2015-2017) verwiesen (siehe Anhang
zum VUB).

Es ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) nach § 45 Abs.7 BNatSchG erforderlich
um zu ermitteln, ob Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG bei Realisierung des Bebauungsplanes
eintreten kénnen und ob (vorgezogene) MaBnahmen zum Artenschutz (CEF-MaBnahmen) nach § 44
Abs.5 BNatSchG notwendig sind:  [_] nein [X] ja, = zu untersuchende Artengruppen oder Arten:
X Végel [X Fledermause [ ] Bilche [X] Reptilien [ ] Amphibien [ ] Nachfalter

[] xylobionte Kafer [ ] Sonstige: bereits erfolgt (2014)

Eingriffs-Kompensationsbilanz

Wird im Rahmen des Entwurfs des Umweltberichts erstellt.

Als planerischer Bestand wird dabei der Bestand vor dem Abriss der Gebaude, der Entsiegelung der
Hofflachen und der Rodungsarbeiten angenommen (2013), da diese Arbeiten als Vorbereitung fir die
Umnutzung der Flache dienten. Es sind voraussichtlich keine externen KompensationsmafBnahmen
notwendig, da aufgrund der frheren hohen Versiegelungsrate und der hohen Vorbelastung von Boden
und Biotoptypen kein hoher Ausgleichsbedarf zu erwarten ist.

Der Ausgleichsbedarf kann voraussichtlich tber die flachige Dachbegriinung und eine Durchgriinung
des Gelédndes mit Laubbdumen gedeckt werden.

Die Eingriffsregelung geméan § 1a BauGB und §§ 13-19 BNatSchG ist anzuwenden:

[ ] nein (»§13a (2) 4) X ja, = die naturschutzfachliche Eingriffs-Kompensations-Bilanz er-
folgt auf Grundlage des Bewertungsmodells der Landkreise Bodenseekreis, Ravensburg und Sigma-
ringen (2012). Sie umfasst insbesondere die Bilanzierung fir die Schutzglter

X] Pflanzen/Tiere/Biotope [X] Boden [ ] Landschaftsbild

Natura 2000

keine Betroffenheit

FFH-Vorpriifung/ -Vertraglichkeitsuntersuchung erforderlich  [X] nein [lja

Weitere Priifungen und Fachgutachten

nicht bekannt

Bei Verfahren nach § 13a BauGB:

[ ] kein Vorhaben, das einer Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung nach Anla-
ge 1 zum Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung unterliegt

[ ] es bestehen keine Anhaltspunkte flr eine Beeintrachtigung der in § 1 Abs. 6 Nr. 7 Buchstabe b
genannten Schutzglter
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Anhang | : Fotodokumentation

Foto 1 (12/2013): Die sehr dicht gepflanzte, nicht
standortgerechte Fichtenreihe (Baume Nr. 3-11) ent-
lang der StraBe im SO des Plangebietes ist nicht er-
haltenswert und wurde gerodet.

Foto 2 (12/2013): Der Gehdlzbestand (Nr. 18-42) im
Rondell zwischen ehem. Stiitzmauer des Be-
triebshofs und StraBe bleibt erhalten. Zwischen den
groBkronigen Stieleichen wachsen Eschen, Erlen
und Gehdlzjungwuchs.

Foto 3 (05/2014): Sandsteinstitzmauer im Betriebs-
gelénde, die als Lebensraum fir Zauneidechsen
diente

Foto 4 (05/2014): Gepflasterte Hofflache und Lager-
halle vor Abriss und Entsiegelung

Foto 5 (04/2018): Blick Uber entsiegelte Flache auf
den erhaltenen Baumbestand im Rondell im Osten

Foto 6 (04/2018): Blick aus dem nérdlichen Plange-
biet Gber die zwischenbegriinte Flache nach Stiden

Fassung vom 03.05.2018
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LEGENDE

Biotoptypen*
(Biotoptypennummer nach LWBW)

* Dargestellt wird der Bestand der Biotoptypen zum Zeitpunkt der
vorbereitenden Bestandsaufnahmen (2013) fiir die artenschutz-
rechtliche Priifung, d.h. vor dem Abriss der Gebéude.

** Aufnahme der Baume im Dez. 2013 im Rahmen der artenschutz-
rechtlichen Prifung

- Von Bauwerken bestandene Flache (60.10)

Vollig versiegelte StraBe oder Platz (60.21),
2.T. gepflastert (60.22)

Feldgehélz (41.10)
Baumgruppe (45.20) mit Baum-Nr.**

I:I Mosaik aus grasreicher ausdauernder
Ruderalvegetation (35.64), Fettwiese mittlerer
Standorte (33.41) und Zierrasen (33.80)

Bedeutung der Gehdlzbestande fir wertgebende
Tierarten

Kernfldche Biotopverbund, klassifizierter
Waldbereich

Nachrichtliche Ubernahmen

r==1 G S i e
Lo_J eltungsbereich "Fallenbrunnen Mitte

~ — — 71 angrenzender Bebauungsplan "Fallenbrunnen
L — . Sidwest"

Flurstlicksgrenzen

’— Hohenlinien

nach § 30 BNatSchG/ § 33 NatSchG
geschitzte Biotope
Luftbild (LGL) ca. von 2014
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Stadt Friedrichshafen Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 BNatSchG
zum Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte"

1. VORBEMERKUNG

Die Stadt Friedrichshafen stellt als Verfahrenstragerin den Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte" auf,
um die Rechtsgrundlage fiir die weitere Entwicklung und Umgestaltung des Kasernengelandes im
Nordwesten des Stadtgebietes von Friedrichshafen zu schaffen. Der Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes umfasst nach dem bereits aufgestellten Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Sldwest" einen

weiteren Teilbereich im Stidwesten [ Zentrum des Kasernenareals (Fallenbrunnen-Nr. 16).

Im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens ist der Artenschutz nach § 44 BNatSchG zu beriicksichtigen.
Eine Erkennung und Abarbeitung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist erforderlich. In die Geneh-

migungsunterlagen muss eine Aussage liber das Vorkommen geschiitzter Arten aufgenommen werden.

Es ist fachgutachterlich zu priifen, ob streng oder besonders geschiitzte Arten durch die Umsetzung

des Vorhabens beeintrachtigt werden.

Bereits im Jahr 2010 wurden Untersuchungen der Vigel und Reptilien (365° freiraum + umwelt,
Uberlingen), der Fledermiuse (Biiro Zurmdhle, Waldkirch) und der Holzkifer (U. Bense, Méssingen) im
Kasernengelidnde durchgefiihrt, wobei das Plangebiet mit erfasst wurde.

Am 02.12.2013 fand eine Relevanzbegehung statt, um die Bedeutung des Baumbestandes als Habitat
fuir seltene und/oder gefahrdete Tierarten zu ermitteln.

Weitere Untersuchungen zur Bestédtigung der Bedeutung des Plangebietes fiir streng geschiitzte Arten
insbesondere von Vorkommen geschiitzter Arten in den abzubrechenden Gebauden erfolgten im Friih-

jahr 2014 durch Luis Ramos, Langenargen.

2, DAS PLANGEBIET

Das Plangebiet liegt inmitten des Kasernengelidndes ,Fallenbrunnen” nordwestlich der Stadt Friedrichs-
hafen. Das Plangebiet weist einen hohen Versiegelungsgrad auf und ist gepragt von zwei zusammen-
gebauten hufeisenformigen Gebaudekomplexen mit groBem gepflastertem, bzw. befestigtem Innenhof.
An den Réndern des Plangebietes findet man Griinflachen, die im Norden und Osten einen alten Baum-
bestand (Baumliste im Anhang) aufweisen. Innerhalb eines kleinen Rondells im Osten hat sich eine
groBere Baumgruppe entwickelt. Ostlich des Plangebietes - getrennt durch eine ZufahrtstraBe - befin-
det sich eine arten- und strukturreiche Waldflache inmitten des Kasernengeldndes mit hoher natur-
schutzfachlicher Bedeutung. Noérdlich grenzt ebenfalls getrennt durch eine Fahrstrale ein jlingerer
Sukzessionswald an. Ostlich, jenseits einer teils gehdlzbestandenen ZufahrtstraBe, drei ebenfalls huf-
eisenformige bereits sanierte, bzw. in Sanierung befindliche Kasernengebaude.
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Abb.1: Lage des Plangebietes ,Fallenbrunnen Mitte" im Stidwesten des Kasernengeldndes ,Fallenbrunnen”
(Quelle: LUBW Daten- und Kartendienst)

3. ERGEBNISSE

3.1 Ergebnisse Vogel
Gesamtes Kasernengeldande

Im Jahre 2010 wurden im gesamten Untersuchungsraum Fallenbrunnen 56 Vogelarten beobachtet.
Von den beobachteten Vogelarten briiteten sehr wahrscheinlich 41 Arten im Gebiet Fallenbrunnen, die
ubrigen 15 Arten traten als Nahrungsgiste oder Durchziigler in Erscheinung. Unter den Brutvigeln
(Brutnachweis oder Brutverdacht) waren damals 13 Arten der Roten-Liste Baden-Wiirttembergs
(5. Fassung Stand 31.12.2004; Holzinger et al. 2007) im Untersuchungsgebiet oder im naheren Umfeld
vertreten. Rote Liste- Arten, die vermutlich im Untersuchungsgebiet briiteten, sind die schonungs-
bediirftigen, aber landesweit noch haufigen bis sehr haufigen Arten Feldsperling, Girlitz, Goldammer,
Grauschndpper, Haussperling, Star, Sumpfrohrsidnger und Wacholderdrossel. Wertgebende Brutvogel-
arten waren Pirol, Kleinspecht, Trauerschndpper, Turmfalke und Kuckuck. Unter den Nahrungsgéisten
waren Baumfalke, Grauspecht, Mehl- und Rauchschwalbe und Mauersegler, die ebenfalls in der Roten
Liste der Brutvogel Baden-Wirttembergs gefiihrt sind. Unter den Arten der Vogelschutzrichtlinie
wurden die Anhang 1-Arten Schwarzmilan, der Grauspecht und der Baumfalke (Art.4 Abs.3) als ge-
legentlich auftretende Nahrungsgiste beobachtet. Unter den streng geschiitzten Arten nach
§ 44 BNatSchG waren Griin- und Grauspecht und die Greife Baumfalke, Mausebussard, Schwarzmilan
und Turmfalke zu nennen, die im Untersuchungsgebiet als Nahrungsgéiste beobachtet wurden.
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Abb. 2: Nachweise von wertgebenden Vogelarten im gesamten Untersuchungsgebiet 2010

(rot = Geltungsbereich B-Plan ,Fallenbrunnen Mitte"):

Legende:

Turmfalke (Brutplatz)

Baumfalke (nur 1 Sichtbeobachtung, Gberfliegend)
Kleinspecht / 3 Beobachtungen bei den Begehungen
Griinspecht [ 4 x 2 Beobachtungen bei den Begehungen
Grauspecht [ 1 Beobachtung bei den Begehungen
Grauschnipper [ 12 Beobachtung bei den Begehungen
Kuckuck / 3 Beobachtungen bei den Begehungen

Pirol / 3 Beobachtungen bei den Begehungen
Sumpfrohrsianger [ 1 Beobachtung bei den Begehungen

meu D00 0 XX

Trauerschnipper [ 1 Beobachtung bei den Begehungen

Der Nachweis von 41 Brutvogelarten mit 13 Arten der Roten Liste rechtfertigt die Einstufung als lokal
(bis regional) bedeutsamer Vogellebensraum. Der Artenreichtum ist unmittelbar auf den Struktur-
reichtum zurlickzufiihren. Wertgebend fiir die Vogelwelt sind insbesondere der alte und vielgestaltige
Geholzbestand, der von Einzelbdumen und Baumgruppen iber Hecken und Geblschen bis hin zu
strukturreichen Waldbestdnden reicht. Die extensiv gepflegten Wiesen und die eingestreuten Brach-
flachen sind wertvolle Nahrungshabitate.

365° freiraum + umwelt Seite 5



Stadt Friedrichshafen Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 BNatSchG
zum Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte"

Geltungsbereich ,Fallenbrunnen Mitte*

Im Bereich des Geltungsbereiches ,Fallenbrunnen Mitte" wurden 2010 folgende Brutvogelarten er-
fasst: Haussperling, Hausrotschwanz, Buchfink, Amsel, Kohlmeise, Rotkelchen. Weitere Arten traten als
Nahrungsgéaste auf. Im Jahr 2013 wurden in den Bdumen im Osten Nistkdsten aufgehdngt. Diese Nist-
kasten wurden von hohlenbriitenden Vogelarten (u. a. Kohlmeise, Tannenmeise, Kleiber) bezogen. Bei
den festgestellten Arten handelt es sich um sehr hiufige Brutvogelarten. Die Gebdudebriiter wurden

2014 nicht mehr nachgewiesen.

3.2 Ergebnisse Fledermause
Siidwestliches Kasernengeldnde

Im Jahre 2010 wurden im Gebiet Fallenbrunnen optische und akustische Untersuchungen von Fleder-
miusen durchgefiihrt (Zurmohle 2010). Damals wurden Gebiude und Dachstiihle kontrolliert und der

Baumbestand hinsichtlich potenzieller Hohlenbdume begangen.

Durch digitale Aufzeichnung und Analyse der Ultraschallsignale mittels Batcordern konnten im Jahre
2010 insgesamt 12 Fledermausarten im Untersuchungsraum festgestellt werden. Haufigste Artnach-
weise mit dem Batcorder waren: Zwergfledermaus (46 %), Artengruppe Bartfledermaus/ Brandtfleder-
maus (33 %), Rauhautfledermaus (6,7 %), GroBer Abendsegler (4,9 %) und die Bechsteinfledermaus
(4,5 %). Aufgrund der vielen nicht artgenau zu bestimmenden Pipistrellus- und Myotis-Rufe sind
wahrscheinlich Mausohr, Bart-, Bechstein- und Wasserfledermaus unterreprisentiert. Insbesondere die
Haufigkeit von Myotis-Arten und die Nutzung des Gebiets als Jahres- und Jagdlebensraum ist mit
57 % aller Batcorder-Nachweise bemerkenswert.

Es wurden Detektorkontrollen an den potenziellen Quartier- bzw. Habitatbdumen wéhrend der Abend-
dammerung und Morgendammerung (Ausflug, Schwirmverhalten) durchgefiihrt. Beobachtungen zu

Schwirmverhalten an den anderen potenziellen Quartierbdumen konnten nicht gemacht werden.

Bei den Gebiudekontrollen wurden durch Kotanalyse und FraBreste 2 Arten/ Artenpaare (Mausohr,
Graues/Braunes Langohr) und mit Handdetektor zusatzlich die Zweifarbfledermiuse nachgewiesen.
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Boraich: 1: Ergebnisse

B1: Eichengruppe Gebauda F3 Karto 1: Erg

B2: Sodseite Gabaude F3

B3 Erlen-Eschanwald Sonderuntersuchung

Ba: Feldgehokz Sporiplatz und Flederméuse zum B-Plan 191

= ';::"b""mm‘esem Fallenbrunnen Stidwest der Stadt
: Zterpap i
Windhagerstraie Friedrichshafen

B6: Obstwiese Oberhof-Falenbrunnen

D1: Waldlichtung Reto Linie

Sliberwsicenauenwald Grenze des geplanten B-Plans
NS D2: Waldrand am alten Hoizhaus

D3: Strukturroichor F @ hweise mit

D4: Lichtung Wakdrand nérdlich B1: (8); Mdau, N.noc, P kub, P.nal, P.pip B2:
Falenbrurnen 13 (5); E.ser, M.dau, N.noc, P.nat, P.pip

B3: (3): N.noc. P.nat, Ppip

Ba4: (4); M.bec, M.mys-bra, P.nat, P.pip
BS: (4); N.noc. P.nat. P.pip, P.pgy

B&: (4); M.bec,M.mys-bra. P.nat-kuh,P.pip

. ZQ/K (Zenschenquartiere, Kotnach-wese
S M.myotis u. Plecotus spec. im Dachstuhl)

Potentielle Quariertdume

wn,

Baumhohlen)

Bat-Datekiorerassung in
ausgewahtien Jagdhabitaten
D1:{4); N.noc, P.nat, P.pip, V.mur
D2: (3); E.ser, M dau. P pip
Da: (2); M.mys-bra, P.pip,
Da: (8); N.noc, P nat P.pip, P.pyg. V.mur

> Fesigestaite Flugrouten
zwischen Jagdhabitaten

bearbaitel Juli bis Sept. 2010

Buro i1 Landschaftsplanung
Dipl -Forstw, H.-). Zurmatie
79153 Waldkirch

07681/4037055, planurg@zLrmoahle com

Mawirhung:

Ummlmbrélurg Friadrichshafen
Dipl.-Biol/Umweltiech. B. Schmidt ~

FRIEDRICHSHAFEN A
T =

Abb. 3: Probestellen zur Fledermausuntersuchung (aus Zurmohle 2010)

Folgende Arten konnten 2010 im Gesamtgebiet Fallenbrunnen nachgewiesen werden:
Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Mausohr (Myotis myotis)

Bartfledermaus/ Brandtfledermaus - (Artenpaar Myotis mystacinus/M. brandtii)
GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

WeiBrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Graues/ Braunes Langohr (Plecotus austriacus/auritus)

V V. V V V V V V V VY V

Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Das siidwestliche Kasernengeldnde wird von den vorkommenden Fledermausarten in erster Linie als
Jagdgebiet genutzt. Insbesondere die Geholzbestédnde spielen dabei eine wichtige Rolle. Potenzielle
Quartierbidume sind innerhalb des Plangebietes selten. Bei den bei den Untersuchungen 2010 fest-
gestellten Gebaudequartieren handelt es sich bei den Vorkommen in den Gebaduden Fallenbrunnen
3 und 18 um keine regelmiBigen Wochenstuben (Fortpflanzungsquartiere) von Fledermiusen, sondern

um Zwischen-/Ausweich- bzw. Mannchenquartiere (Ruhestitten) des Mausohrs bzw. des Langohrs. Im
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Dachstuhl des Gebdudes Fallenbrunnen 12 wurden einzelne Kotpellets gefunden, jedoch ist dieser
Bereich hinsichtlich Belichtung und chemischer Vorbelastung nicht als Fledermausquartier geeignet.
Der Dachstuhl Fallenbrunnen 19 ist fiir Fledermauspopulationen von untergeordneter Bedeutung. Der
Gutachter kam zu dem Schluss, dass das Untersuchungsgebiet als Fledermaus-Jahreslebensraum regio-

nal bedeutsam ist.

Geltungsbereich ,Fallenbrunnen Mitte"

In den Gebduden und den Gehdlzen im Bereich Fallenbrunnen 16 wurden 2010 keine Fledermaus-
quartiere nachgewiesen. Ob die 2013 aufgehdngten Fledermauskisten an Biaumen angenommen
wurden, konnte nicht festgestellt werden. Entlang der Gehdlzrander, insbesondere im Norden und
Osten des Plangebietes wurden jagende Fledermiuse beobachtet. Diese Gehdlzstrukturen sind wichtige

Leitlinien.

Bei den Untersuchungen 2014 wurden von L. Ramos folgende Fledermausarten im Plangebiet fest-
gestellt:

1. WeiBrandfledermaus

Im Bereich ,Fallenbrunnen 16" wurden 2014 WeiBrand- und/oder Rauhautfledermause im Traufbereich
der Gebdude Std (Holzverschalung u. Dachvorsprung) mit ca. 2-3 Individuen (mind. 2 Individuen)

hachgewiesen.

In Friedrichshafen liegen seit 2002 Nachweise vor (B. Schmidt u. a.). Einmal als Verkehrsopfer und zum
anderen durch verletzte Tiere/Pfleglinge (Friedrichshafen St.Georgen, Friedrichshafen-Stadt, Efriz-
weiler). Ein Jungtier der Art wurde im Juli 2010 in der RiedleparkstraBe/Sparkasse Friedrichshafen ge-
funden, gepflegt und freigelassen (B. Schmidt) und l4sst eine Wochenstube in der hinterliifteten Mar-
morverkleidung der Sparkasse bzw. benachbarter Gebdude vermuten. Durch die meist geringe Flug-
héhe von wenigen Metern kann die Art mit dem digitalen Batcorder gut erfasst werden. Weitere Nach-
weise von 2010 liegen aus den Ortsteilen Hofen und Lipbach sowie Markdorf-Riedheim vor. Vermutlich
ist die Art im Raum Friedrichshafen bis nach Markdorf relativ weit verbreitet und bisher libersehen
worden. Die eigenen Nachweise zeigen, dass WeiBrandflederméuse in denselben halboffenen Jagd-

gebieten jagen, in denen auch Zwerg- und Rauhautfledermause fliegen.

Im Gesamtgebiet ,Fallenbrunnen” gelang es jagende Tiere im Bereich der alten Eichengruppe mit Gras-
unterwuchs am Kasernengebiude Fallenbrunnen 3/5 nachzuweisen. Der aktuelle Jungtiernachweis liegt

davon 2 km entfernt.

2. Rauhautfledermaus

Im Bereich ,Fallenbrunnen 16" wurden WeiBrand- und/oder Rauhautfledermiuse im Traufbereich der
Gebaude Siid (Holzverschalung u. Dachvorsprung) mit ca. 2-3 Individuen (mind. 2 Individuen) nachge-
wiesen. Im Gesamtgebiet ,Fallenbrunnen” nutzt die Rauhautfledermaus parkartige Gehdlzbesténde,

Waldinnenrdume sowie Waldrdnder und Lichtungen als Jagdgebiet und wurde an zahlreichen Probe-
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stellen nachgewiesen. Auch in den angrenzenden Siedlungsgebieten Oberhof und Hofen kommt die Art

regelmaBig vor. Eine Nutzung der Héhlenbaume durch die Art ist nicht unwahrscheinlich.

3. Zwergfledermaus

Im Bereich Fallenbrunnen 16 wurde die Zwergfledermaus am 01.05.2014 im Traufbereich Siid (Holz-

verschalung u. Dachvorsprung) mit mindestens 3 Individuen gesichtet.

Im Gesamtgebiet ,Fallenbrunnen” ist die Zwergfledermaus zusammen mit der Bart-/ Brandtfledermaus
die hiufigste Art und wurde mit Batcorder, Detektor und im Sichtflug nachgewiesen. Aufgrund von
friihem und massivem Flug in der Dammerung, wurde ein Quartier am Heizhaus, das nicht bestatigt
werden konnte. Es ist allerdings zu vermuten, dass die Art das 30 ha groBe Areal mit vielen Firmen-

hallen, alten und neuen Gebauden als Fortpflanzungslebensraum nutzt.

33 Ergebnisse Reptilien
Siidwestliches Kasernengelande

Die Zauneidechse kommt im Bereich des ehemaligen Kasernengelindes ,Fallenbrunnen” an mehreren
Stellen in groBer Anzahl vor. Die einzelnen Teilpopulationen im Kasernengeldnde stehen im Sinne einer
Metapopulation in genetischen Austauschbeziehungen. GroBflachige Ruderallvegetation mit be-
sonnten Bereichen bieten hervorragende Lebensbedingungen. Bei der Population im gesamten
Kasernengeldnde ,Fallenbrunnen” handelt es sich um eine lokal bedeutsame Population. Alle Zaun-
eidechsen eines nach Gelindebeschaffenheit und Strukturausstattung rdumlich klar abgrenzbaren
Gebietes sind als lokale Population anzusehen. Wenn dieses Gebiet mehr als 1.000 m vom nichsten be-
siedelten Bereich entfernt liegt oder von diesem durch uniiberwindbare Strukturen (verkehrsreiche
StraBen, stark genutztes Ackerland u.d.) getrennt ist, dann ist von einer schlechten Vernetzung der

Vorkommen und somit von getrennten lokalen Populationen auszugehen (GRODDECK 2006).

Geltungsbereich ,Fallenbrunnen Mitte"

Die Zauneidechse kommt an der Sandsteinmauer im Plangebiet vor. Im Bereich der zum Abriss vorge-
sehenen Mauer dienen die Mauerritzen als Verstecke (Fortpflanzungs- und Ruhestitte), Jagdhabitat
sind die angrenzenden besonnten Bereiche mit Ruderalvegetation und ggf. der angrenzende Geholz-
bestand.

Da Jungtiere an mehreren Stellen nachgewiesen wurden, handelt es sich um ein Reproduktionshabitat.
Die GroéBe der potenziellen Lebensstitte der Zauneidechse betrdgt im Bereich ,Fallenbrunnen 16" ca.
300-400 m2. Damit diirften max. 5-6 Reviere betroffen sein.

Der in Anspruch genommene Bereich beherbergt damit nur einen kleinen Teil der lokalen Zauneidech-

senpopulation im Kasernengeliande ,Fallenbrunnen®.
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3.4 Ergebnisse Holzkafer
Siidwestliches Kasernengeldnde

Zusammenfassend kommt Bense (2010) zu der Einschdtzung, dass sich in den Baumbestinden inner-
halb des Geltungsbereichs im Jahr 2010 keine Arten der Anhdnge Il und IV der FFH-Richtlinie sowie
keine streng geschiitzten Holzkdfer entwickeln. Zu Weiteren regional besonders schutzbediirftige Arten
(Artenschutzprogramms, Zielartenkonzept) ergaben sich ebenfalls keine Hinweise. Insbesondere fiir Be-
siedler von Baumhdohlen und gréBer dimensioniertem Totholz konnten keine bzw. nur wenige geeigne-
te Strukturen festgestellt werden. Es ist allerdings davon auszugehen, dass bei einer Schonung der vor-
handenen Altbdume, insbesondere bei einer Erhaltung der Alteichen mittel- bis langfristig besiedelbare
Strukturen entstehen. Im angrenzenden, auBerhalb des Geltungsbereichs liegenden Bestand (Wald-
flache im Osten) sind entsprechende Strukturen sehr vereinzelt ausgebildet und ein aktuelles Vorkom-
men von streng geschiitzten Holzkéfern und landesweit gefahrdeten Arten des Zielartenkonzeptes ist

dort als moglich einzustufen.

Geltungsbereich ,Fallenbrunnen Mitte"

In den Gehdlzen wurden keine gréBeren Hohlen festgestellt, die fiir holzbewohnende Kafer bedeutsam

sein konnten.

3.5 Sonstige Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Vorkommen der schwer nachzuweisenden Haselmaus im Bereich des Geltungsbereiches ,Fallenbrunnen
Mitte" sind wegen des weitgehenden Fehlens von Strauchvegetation, insbesondere Hasel und Beeren-
straucher nicht zu erwarten. Vorkommen sonstiger streng geschiitzter Tier- und Pflanzenarten sind

ebenfalls auszuschlieBen.
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4, AUSWIRKUNGEN UNTER BERUCKSICHTIGUNG DES ARTENSCHUTZES
NACH § 44 BNATSCHG

4.1 Auswirkungen Vigel

Fldcheninanspruchnahme und Zerstérung von Fortpflanzungshabitaten und Ruhestdtten (§ 44 Abs.1
Nr.3 BNatSchG), Toten von Tieren (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Es ist nicht zu erwarten, dass es durch die Umsetzung des BPlans ,Fallenbrunnen Mitte" zu Beschadi-
gungen, Zerstérungen oder Entfernung von Nestern und Eiern von europaischen Vogelarten wahrend
des Brutgeschaftes fiihrt, ein obligater Brutstandort zerstért wiirde oder eine Beeintrichtigung das
Uberleben der lokalen Population in Frage stellt. Vor der UmbaumaBnahme wurden die Gebiude auf

briitende Vogelarten hin untersucht. Vogelbruten wurden nicht festgestellt.

Der Verlust von Gehdlzen, insbesondere von alten Baumen stellt generell ein hohes Gefihrdungs-
potenzial fiir die Vogelwelt des Kasernengeldndes dar. Im Bebauungsplan sollte grundsitzlich Wert auf
die Erhaltung des alten Baumbestandes gelegt werden. Insbesondere der flichige Geholzbestand im
Rondell im Osten sowie die groBere Buche kdnnen erhalten bleiben und werden durch einen Bauzaun
vor baubedingten Beschddigungen geschiitzt. Der Verlust einiger Gehdlzstrukturen im Sliden, Westen
und Norden des Plangebietes fiihrt zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen der lokalen Populationen
der potenziell betroffenen hiufigen Vogelarten, da die Gehdlzverluste im Verhaltnis zum gesamten zu
erhaltenden Baumbestand des Kasernengelidndes vernachlassigbar sind. Es wird jedoch empfohlen ent-
fallende Gehdlze ggf. an anderer Stelle zu ersetzen. Um Verluste von Gelegen wéhrend der Brutzeit zu

vermeiden, wurden Geholze auBerhalb der Brutzeit (1. Oktober bis 29. Februar) gerodet.

Zerstorung von bedeutsamen Nahrungshabitaten (§ 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG)

Da die wesentlichen Gehdlze im Osten des Plangebietes erhalten werden konnen, werden die wenigen
Geholzverluste als nicht erheblich fiir die vorkommenden Vogelarten eingestuft. Ersatzpflanzungen an
geeigneter Stelle mit groBkronigen Laubgeholzen wie Linde und Stieleiche werden empfohlen.

Lirm- akustische und optische Stérungen (§ 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG)
Da das Gelinde bereits heute intensiv gewerblich genutzt wird, diirfte es durch die geplante
Umnutzung zu keinen erheblichen Stérungen und die Vogel beeintrichtigenden Lirmbelastungen

kommen.

4.2 Auswirkungen Fledermé&use

Fldcheninanspruchnahme und Zerstérung von Fortpflanzungshabitaten und Ruhestitten (§ 44 Abs.1
Nr.3 BNatSchG)

Im Fallenbrunnen wurden einige potentielle Habitat- und Quartierbdume gefunden, die fiir Fleder-
méause bedeutsam sind. Ein direkter Nachweis einer Quartiernutzung bestimmter Baumhéhlen liegt ins-
besondere innerhalb des Geltungsbereiches von ,Fallenbrunnen Mitte" nicht vor.

Auch wenn 2010 keine Quartiere gebdudebewohnender Fledermause festgestellt wurden, konnte nicht
mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden, dass bei Renovierungs- und Abrissarbeiten in den alten
Dachstiihlen der Gebdude Zwischenquartiere (Paarungs- und Ruhestitten) beeintrichtigt bzw. zerstort
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werden. Um Verbotstatbestinde zu vermeiden, wurden die Gebiude [Dachstiihle vor UmbaumaB-
nahmen nochmals durch den Experten Luis Ramos nach Fledermiusen abgesucht. In den Gebauden im
Bereich Traufbereich Siid (Holzverschalung u. Dachvorsprung): wurden Einzelquartiere von Zwerg-
fledermiusen (mind. 3 Individuen), WeiBrand- und/oder Rauhautfledermaus - ca. 2-3 Ind. (mind.
2 Ind.) nachgewiesen. Im Bereich ,Fallenbrunnen” wurden bereits als CEF-MaBnahme Fledermauskisten
an Gebauden angebracht. Durch das Anbringen von 15 weiteren Fledermauskdsten an Baumen der
Umgebung werden in rdumlicher Ndhe zusitzliche Ersatzquartiere zur Verfligung gestellt. Folgende
Kasten der Fa. Schwegler, Schorndorf wurden angebracht: Kleinfledermausho6hle 3FN - fiir Rauhaut-/
Zwergflederméuse (5 Stk.), Fledermaushohle 2FN (speziell) - fiir kleine Arten und Abendseglern etc.
8 Stk. Und Fledermausflachkasten 1FF - fiir Rauhaut-/Zwerg-/Miickenflederméuse u. a. Arten 2 Stk.).
Ebenso werden an den neu errichteten Gebduden Spaltenquartiere vorgesehen (entweder in den Bau-
kérper integriert oder als Nisthilfe). Diese sind jedoch erst nach Errichtung der Gebaude wirksam. Der
Verlust der Einzelquartiere kann so kurzfristig und dauerhaft kompensiert werden.

Abb. 4: Angebrachte Ersatz-Nistkdsten fiir Fledermduse.

Ldrm und Licht - akustische und optische Stérungen (§ 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG)

Viele Fledermausarten werden durch Insekten an Beleuchtungen angelockt. Typische Arten, die man an
StraBenbeleuchtungen beobachten kann, sind die Zwergfledermaus, die WeiBrandfledermaus und die
Breitfliigelfledermaus. Arten mit anderer Raumnutzung und anderem Beutespektrum, insbesondere aus
der Gattung Myotis (Mausohr, Bechsteinfledermaus), meiden dagegen oft Lichtquellen (starke StraBen-
beleuchtung, Fassadenbeleuchtungen, Fensterfronten nachts) und verlagern ihre Jagdgebiete in dunkle
und gerdauscharme Jagdgebiete. Aber auch indirekte Wirkungen durch Verlust von nachtaktiven Insek-
ten an Lichtquellen kdnnen bedeutsam sein. VermeidungsmaBnahmen sind bei Mausohr (Myotis myo-
tis), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Bart-/Brandtfledermaus (Myotis mystacinus/ brandtii),
Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) und Langohr (Plecotus spec.) erforderlich. Geeignete Ver-
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meidungsmaBnahmen sollten umgesetzt werden: Die Beleuchtung muss auf das fiir die Sicherheit ab-
solut notwendige Mindestmal3 reduziert werden, die Verwendung ,insektenfreundlicher” gelber LED-

Leuchten sollte im AuBenbereich vorgeschrieben werden.

Gebiudequartiere liegen tiberwiegend im dunklen Spaltenrdumen und Dachstiihlen (ohne Dachfenster)
und akustische Stérungen aus der normalen Nutzung darunterliegender Stockwerke sind nicht erheb-
lich. Renovierungsarbeiten am offenen Dach, Zugliiftungen und Arbeiten am Mauerwerk mit Bauhdam-
mern sind temporédre aber erhebliche Beeintrichtigungen flr Fledermausquartiere. Vor den Arbeiten
werden die Gebdude von einem Sachverstindigen nochmals auf gebdudebewohnende Arten hin
abgesucht und dann ggf. notwendige SchutzmaBnahmen ergriffen.

Barrierewirkung, Zerschneidung oder Zerstérung von bedeutsamen Jagdhabitaten und Leitstrukturen
(§ 44 Abs.1 Nr.3 BNatSchG)

Der Umfang der Arbeiten beziiglich der Kampfmittelrdumung und der Altlastensanierung hingt von
Sicherheitsabstinden zu Gebduden ab und ist in seiner rdumlichen Wirkung derzeit noch nicht
definierbar. Sofern wie vorgesehen die bedeutsamen Gehdélzstrukuren im Osten des Plangebietes
erhalten bleiben konnen, kann ausgeschlossen werden, dass wichtige Nahrungshabitate oder
Leitstrukturen erheblich beeintriachtigt werden, zumal die Waldrander im Osten und Norden diese

Funktionen ohnehin sicherstellen.

Hinsichtlich des stidtebaulichen und umweltplanerischen Konzeptes im gesamten Kasernengeldande soll
die parkartige Struktur des Gebiets moglichst weitgehend erhalten bleiben. Zentraler Baustein der
kiinftigen Entwicklung ist der Erhalt des Waldglirtels, der das Gebiet Fallenbrunnen umschlie3t bzw.
durchzieht.

VermeidungsmaBnahmen (Erhalt der prigenden Gehdlzstrukturen) sollten fiir die Fledermausarten
Mausohr (Myotis myotis), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Bart-/Brandtfledermaus (insb.
Myotis mystacinus), Rauhautfledermaus (Pipstrellus nathusii) und Mickenfledermaus (Pipstrellus

pygmaeus) umgesetzt werden.

Téten von Tieren (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Beschreibung der Wirkungen und Beeintrichtigungen: Insbesondere bei Baumfallungen im Rahmen
der Altlastensanierung und Kampfmittelraumung sowie beim Abbruch der Gebidude kann nicht ausge-

schlossen werden, dass Fledermause getotet werden.

VermeidungsmaBnahmen sind nur bedingt moglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten statt-
finden, da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin -
Universitat ist (vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur vier Wochen lang
(http://lwww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Das Zeitfenster im Winter reicht zum
Abbruch nicht aus, zumal im Januar hiufig unglinstige Witterung herrscht. Zu einem anderen Zeit-
punkt wiirden die Studenten der Zeppelin-Universitat durch den Baubetrieb zu stark gestért. Zudem
besteht eine potenzielle Gefahrdung durch die Kampfmittelraumung.

Der Abbruch der Gebaude erfolgt ab dem 16. Juni 2014. Der Abbruch erfolgt selektiv: Die Eternit-
platten werden abgehoben und getrennt entsorgt. Ebenso werden weitere Materialen wie Holz ge-

trennt abgebrochen und einer Verwertung/ Entsorgung zugefiihrt. Durch diesen selektiven Abbruch,
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der unter Aufsicht einer dkologischen Baubegleitung erfolgen wird, haben die Fledermiuse die Mog-
lichkeit, beim Abbruch zu fliehen, bzw. vorgefundene Individuen kénnen durch den Fachmann gebor-
gen und in einen Nistkasten untergebracht werden. Dessen ungeachtet kann es zu Verlusten einzelner
Individuen kommen (bei den bisherigen Untersuchungen wurden maximal 6 Individuen der Gattung
Pipistrellus nachgewiesen). Auch wenn nicht zu erwarten ist, dass durch den Abbruch so viele Indivi-
duen getotet werden, dass die lokale Population gefdhrdet ware, stellt der Eingriff einen Verbotstat-
bestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG, Tiere streng geschiitzter Arten zu fangen oder zu téten
sowie Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten zu beschidi-
gen oder zu zerstéren) dar. Eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG ist daher erforder-
lich.

4.3 Auswirkungen auf Reptilien

Fldcheninanspruchnahme und Zerstérung von Fortpflanzungshabitaten und Ruhestitten (§ 44 Abs.1
Nr.3 BNatSchG

Durch den Abriss der Mauer und den Eingriff in die angrenzenden Ruderalstrukturen muss angenom-
men werden, dass die Fortpflanzungs- und Ruhestitte der kleinen Teilpopulation der Zauneidechse im

Bereich Fallenbrunnen 16 vollstindig zerstort wird.

Durch die vorgesehene vorgezogene AusgleichsmaBnahme wird ein groBflachiges Zauneidechsen-
habitat geschaffen welches unmittelbar eine bestehende Fortpflanzungsstiatte (Nachweis von Jung-
tieren im April 2014) angrenzt. Die Fliche des neu geschaffenen Zauneidechsenhabitats umfasst ca.
500 m2. Bei einer durchschnittlichen ReviergréBe von 100 m2 in glinstigen Revieren konnen etwa 5 -6

Zauneidechsenreviere neu geschaffen werden.

Die CEF MaBnahme wurde bereits teilweise umgesetzt" Oberbodenabtrag (ca. 20-30 cm), Auftrag von
Wandkies ca, 40-50 cm, Bau von Steinhdufen, Sandhiufen, Totholzhdufen, Wurzelstécke. Ansaat von
Natternkopf u. a. Ruderalarten.

' Fertigstellung bis Mitte Juli 2014
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Abb. 5: Lage der in Anspruch genommenen Lebensstitte der Zauneidechse (rot), sowie Lage der CEF-MaBnahme

(orange) und daran angrenzende weitere zauneidechsenvorkommen (blau)

Toten von Tieren (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Vor dem Abriss werden so viel wie mdéglich der Tiere abgefangen. Es wird jedoch nicht méglich sein,
alle Tiere abzufangen, da sich diese in Mauerritzen fliichten. Durch die Abdeckung mit Folie konnen die
Tiere aus der Mauer vergraimt werden. Bei der Wanderung in andere Habitate der Umgebung kénnen
jedoch Verluste durch Pradatoren oder Verkehr nicht ausgeschlossen werden.

Der Verlust von Gelegen kann vermieden werden, indem der Abriss auBerhalb der Fortpflanzungszeit
Mitte August stattfindet.

Auch wenn nicht zu erwarten ist, dass durch den Abbruch so viele Individuen getotet werden, dass die
lokale Population gefahrdet wire, stellt der Eingriff einen Verbotstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3
BNatSchG, Tiere streng geschiitzter Arten zu fangen oder zu toten sowie Fortpflanzungs- oder Ruhe-
stitten wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten zu beschidigen oder zu zerstéren) dar. Eine
Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG ist daher erforderlich.

4.4  Auswirkungen auf holzbewohnende Kéfer und andere Wirbellose

Fiir streng geschiitzte Wirbellose sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

365° freiraum + umwelt Seite 15



Stadt Friedrichshafen Artenschutzrechtliche Priifung nach § 44 BNatSchG
zum Bebauungsplan ,Fallenbrunnen Mitte"

5. FAZIT DER ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG

Zusammenfassend ist festzustellen, dass fiir die Artengruppen Vogel, Amphibien und Wirbellose keine
artenschutzrechtlichen Probleme zu erwarten sind. Dagegen kdnnen erhebliche Beeintrichtigungen
von Flederméusen und Reptilien (hier Zauneidechse) durch das Vorhaben im Bereich ,Fallenbrunnen
16" nicht ausgeschlossen werden. Da Verbotstatbestinde des & 44 BNatSchG bzw. des Art. 12 FFH-RL
moglicherweise eintreten, wurde eine Ausnahme nach Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5
BNatSchG beim Regierungsprasidium Tibingen beantragt (Artenschutzformblatter im Anhang 1).

Das Regierungsprasidium Tiibingen als héhere Naturschutzbehérde erteilte der Stadt Friedrichshafen
eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG vom Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3
BNatSchG, Tiere streng geschiitzter Arten zu fangen oder zu téten sowie Fortpflanzungs- oder Ruhe-

stitten wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten zu beschidigen oder zu zerstéren (Anhang 2).

Die Befreiung erging unter folgenden Nebenbestimmungen:

1. Der Abbruch hat unter fachlicher Begleitung eines Fledermaussachverstindigen (empfohlen Herr
Ramos) zu erfolgen. Bei Gebiudeteilen, in denen Fledermiuse vorhanden sein kénnen, hat der Abbruch
nach Anweisungen des Fledermaussachverstindigen so zu erfolgen, dass die Tiere von diesem lebend
geborgen und umgesetzt werden koénnen.

2. Die im ,Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung” fiir die Fledermausarten unter
4.1 g) als CEF-MaBnahmen aufgefiihrten Fledermauskasten sind dauerhaft zu unterhalten. Die unter
diesem Punkt ebenfalls benannten Spaltenquartiere sind in Absprache mit dem Fledermaussachver-

stdndigen anzubringen.

3. Im Bereich der abzubrechenden Mauer und dem umgebenden Zauneidechsenhabitat sind Zaun-
eidechsen soweit wie mdéglich abzufangen und in das neu geschaffene Zauneidechsenhabitat (MaB-
nahmenplan Nr. 182 CEF-MaBnahme, Stand 20.05.2014) umzusetzen. Dieses ist dauerhaft zu erhalten.

4. Nach Beendigung der MaBnahmen ist dem Regierungsprésidium Tiibingen ein Abschlussbericht zu
libersenden, dabei ist auch die Zahl der umgesetzten und der getdteten Flederméuse und Zauneidech-
sen anzugeben.

Neben diesen durch das RP Tiibingen geforderten MaBnahmen miissen weitere Vermeidungs-
maBnahmen zum Schutz der im Plangebiet vorkommenden streng geschiitzten Arten durchgefiihrt
werden. Hierzu zihlt insbesondere der Erhalt der groBkronigen Biume im Osten des Geltungsbereichs
mit einem festen Zaun, um eine dauerhafte Beschidigung von Baumen zu vermeiden.

365° freiraum + umwelt Seite 16
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die tbrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepruft. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

—Auf die Ausflillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.
Abbruch von Gebauden im Bereich Fallenbrunnen 16, Flurstick 210, Gemarkung Friedrichshafen.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[[] Europaische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
NamelO

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Ba-Wiu

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

[1 X derzeit nicht

gefahrdet [0 X 3 (gefahrdet)
Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii [] X derzeit nicht X Gefahrdete wan-
N dernde Tierart
gefahrdet
WeiRrandfledermaus | Pipistrellus kuhlii ] X derzeit nicht X Datenlage unzu-
N reichend
gefahrdet

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fur die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziiglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. An-
gaben zur ReviergroR3e, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren
rdumliche Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charakter
der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete/ Flachen.

1. Weilrandfledermaus

Diese mediterran verbreitete kleine Art ist seit 1995/ 1996 am Hochrhein bzw. Konstanz nachgewiesen
(FIEDLER et al. 1999, BRAUN et al. 2003) und weitet ihr Areal nach Norden aus. Seit einigen Jahren sind der
AG Fledermausschutz Bodensee-Oberschwaben Quartiere der warmeliebenden Art in Konstanz und Meers-
burg bekannt. Vermutet werden kann ein Zusammenhang mit dem Anstieg der mittleren Jahrestemperatur
von etwa 1,5°C in den letzten 120 Jahren im Bodenseegebiet (Wetterstation Romanshorn) und vor allem dem
Jahrhundertsommer 2003, der der warmste Bodensee-Sommer seit den Wetteraufzeichnung ab 1870 war
und die mittlere mehrmonatige Sommertemperatur um 5 Grad Utbertraf (KLIWA 2009, IBK 2005). Ebenfalls
nimmt im Winter die Nebelhdufigkeit ab und die Dezembertemperatur ist im langjéhrigen Mittel im Zeitraum
von 1930 bis 2000 um 1,9°C im Bodenseegebiet gestiegen.

Die synanthrope Art lebt vorwiegend in Siedlungen und Stadten der tiefen Lagen und nutzt Parks, Géarten,
StralRenrander und landwirtschaftliche Feldflur als Jagdgebiet (DIETZ et al.2007). Die Art fliegt auch gerne in
der Nahe von Beleuchtungen und nutzt vermutlich diese Insekten anziehende Wirkung aus, um den eigenen
Jagderfolg an Micken und anderen Kleininsekten zu optimieren.

2. Rauhautfledermaus

Diese fernwandernde Art ist in ganz Deutschland und Nordosteuropa verbreitet, wo auch die Reproduktions-
schwerpunkte liegen. Siidwestdeutschland ist ein wichtiges Uberwinterungs- und Paarungsgebiet und die Art
kann wahrend der Zugzeit in Baden-Wurttemberg beobachtet werden (BRAUN & DIETERLEN 2003). Im Bo-
denseegebiet ist die Art relativ haufig und ganzjéhrig verbreitet, wobei Uberwiegend Ubersommernde Mann-
chen beobachtet werden kénnen. Die Art fliegt in alten Waldern, an Waldrandern und wurde in Friedrichsha-
fen auch einmal im Jagerhochsitz, in einem Holzstapel und Gebaude nachgewiesen. Sie wird in Friedrichsha-
fen gelegentlich hinter Fensterladen/ Markisen eingeklemmt und gelangt als Pflegling in die Obhut des Fle-
dermausschutzes. Der langjahrige Verdacht von Wochenstuben der Art erhértete sich mit entsprechenden
Funden von Jungtieren im Rotach-Talzug in den Jahren 2005 und 2006. Fir Baden-Wirttemberg konnten mit
die ersten Fortpflanzungsquatrtiere in Friedrichshafen-Ailingen und Markdorf-Hefigkofen nachgewiesen wer-
den (SCHMIDT & RAMOS 2006).

3. Zwergfledermaus

Die Zwergfledermaus ist in ganz Deutschland und Europa bis zum 60. Breitengrad flachendeckend verbreitet
und ist in fast allen Naturraumen die haufigste Art und kann haufig in Siedlungsbereichen beobachtet werden.
Spaltenquartiere an Gebauden im Dachkasten, in Wandverkleidungen, Garagenfugen und Dachhohlraumen
werden bevorzugt und sowohl als Sommerquartier als auch als Winterhabitat genutzt. Die Zwergfledermaus
jagt wie die WeilRrandfledermaus in allen urbanen Biotopen und meidet auch Laternen nicht. Sie bevorzugt
insektenreiche Flugrouten mit Leitstrukturen in Garten, Parks, Feldgehdlzen und Fliel3gewésser in Siedlungen
und der intensiv genutzten Kulturlandschaft. Wochenstubenkolonien nutzen Jagdgebiete bis 1,5 km Entfer-
nung vom Revier und Wochenstubenwechsel sind im Umkreis von bis zu 15 km nachgewiesen (BRAUN et
al.2003, DIETZ et al. 2007).

(alle Angaben aus: Biro fur Landschaftsplanung Dipl.-Forstw. H.-J. Zurméhle (2010): Bebauungsplan 191
Fallenbrunnen-Siudwest der Stadt Friedrichshafen - Untersuchung der Fledermausvorkommen mit Empfeh-
lungen fir Kompensationsmaf3nahmen)

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

1. Weilrandfledermaus:

In Friedrichshafen: Seit 2002 liegen Nachweise aus Friedrichshafen vor (B. Schmidt u.a.) vor. Einmal als
Verkehrsopfer und zum anderen durch verletzte Tiere/ Pfleglinge (Friedrichshafen St.Georgen, Friedrichsha-
fen-Stadt, Efrizweiler). Ein Jungtier der Art wurde im Juli 2010 in der Riedleparkstral3e/ Sparkasse Friedrichs-
hafen gefunden, gepflegt und freigelassen (B. Schmidt) und Iasst eine Wochenstube in der hinterlifteten
Marmorverkleidung der Sparkasse bzw. benachbarter Gebdude vermuten. Durch die meist geringe Flughdhe
von wenigen Metern kann die Art mit dem digitalen Batcorder gut erfasst werden. Weitere Nachweise von
2010 liegen aus den Ortsteilen Hofen und Lipbach sowie Markdorf-Riedheim vor. Vermutlich ist die Art im
Raum Friedrichshafen bis nach Markdorf relativ weit verbreitet und bisher Ubersehen worden. Die eigenen
Nachweise zeigen, dass Weilirandflederméuse in denselben halboffenen Jagdgebieten jagen, in denen auch
Zwerg- und Rauhautflederméause fliegen. Im ,Fallenbrunnen” gelang es jagende Tiere im Bereich der alten
Eichengruppe mit Grasunterwuchs am Kasernengebdude Fallenbrunnen 3/5 nachzuweisen. Der aktuelle
Jungtiernachweis liegt davon 2 km entfernt.

Im Bereich Fallenbrunnen 16: Gebdude Traufbereich Std (Holzverschalung u. Dachvorsprung):
*Weissrand- und/ oder Rauhautfledermaus — ca. 2-3 Ind. (mind. 2 Ind.)

2. Rauhautfledermaus:

Im Fallenbrunnen® nutzt die Art parkartige Gehdlzbestande, Waldinnenrdume sowie Waldrénder und Lich-
tungen als Jagdgebiet und wurde an zahlreichen Probestellen nachgewiesen. Auch in den angrenzenden
Siedlungsgebieten Oberhof und Hofen kommt die Art regelmaRig vor. Eine Nutzung der Hohlenbdume durch
die Art ist nicht unwahrscheinlich.

Im Bereich Fallenbrunnen 16: Gebdude Traufbereich Std (Holzverschalung u. Dachvorsprung):
*Weissrand- und/ oder Rauhautfledermaus — ca. 2-3 Ind. (mind. 2 Ind.)

3. Zwergfledermaus:

Im Gebiet ,Fallenbrunnen® ist die Zwergfledermaus zusammen mit der Bart-/ Brandtfledermaus die haufigste
Art und wurde mit Batcorder, Detektor und im Sichtflug nachgewiesen. Aufgrund von frihem und massivem
Flug in der Dammerung, wurde ein Quartier am Heizhaus, das nicht bestétigt werden konnte. Es ist allerdings
zu vermuten, dass die Art das 30 ha grol3e Areal mit vielen Firmenhallen, alten und neuen Geb&uden als
Fortpflanzungslebensraum nutzt.

Im Bereich Fallenbrunnen 16: Ausflug am 01.05.2014: Geb&ude Traufbereich Sud (Holzverschalung u.
Dachvorsprung): Zwergfledermaus mind. 3 Ind.

(alle Angaben aus: Biro fur Landschaftsplanung Dipl.-Forstw. H.-J. Zurméhle (2010): Bebauungsplan 191
Fallenbrunnen-Siudwest der Stadt Friedrichshafen - Untersuchung der Fledermausvorkommen mit Empfeh-
lungen fir Kompensationsmaf3nahmen)

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fiir die Mdglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Griinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuléssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismalig wére, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehorde festzustellen wére).
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3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschlie3lich ihrer Abgrenzung; Be-
grindung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitét, Beeintréachtigungen).

1. Weilrandfledermaus:

Im ,Fallenbrunnen” wurden jagende Tiere im Bereich der alten Eichengruppe mit Grasunterwuchs am Kaser-
nengebdude Fallenbrunnen 3/5 nachgewiesen. Ein aktueller Jungtiernachweis liegt 2 km davon entfernt. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population der Wei3randfledermaus im Bereich ,Fallenbrunnen®/ Kasernenge-
lande und Umgebung wird als (noch) giinstig eingeschétzt.

2. Rauhautfledermaus:

Im ,Fallenbrunnen” nutzt die Art parkartige Geholzbestande, Waldinnenrdume sowie Waldrander und Lichtun-
gen als Jagdgebiet und wurde an zahlreichen Probestellen nachgewiesen. Auch in den angrenzenden Sied-
lungsgebieten Oberhof und Hofen kommt die Art regelmaliig vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Rauhautfledermaus im Bereich ,Fallenbrunnen“/ Kaser-
nengeléande und Umgebung wird als (noch) giinstig eingeschétzt.

3. Zwergfledermaus:

Im Gebiet ,Fallenbrunnen® ist die Zwergfledermaus zusammen mit der Bart-/ Brandtfledermaus die haufigste
Art und wurde mit Batcorder, Detektor und im Sichtflug nachgewiesen. Ein aufgrund friihem und massivem
Flug in der Dammerung vermutetes Quartier am ,Heizhaus* konnte nicht bestétigt werden. Es ist allerdings zu
vermuten, dass die Art das 30 ha grofR3e Areal mit vielen Firmenhallen, alten und neuen Gebauden als Fort-
pflanzungslebensraum nutzt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Zwergfledermaus im Bereich ,Fallenbrunnen®/ Kasernenge-
lande und Umgebung wird als (noch) giinstig eingeschétzt.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens/ der lokalen Population, der betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten, der essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwéhnten kartografischen Darstellungen konnen in einer gemeinsamen Karte erfol-
gen.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 5

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

b)

d)

e)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten

(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben ausge
henden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Durch den Abriss der Gebaude muss angenommen werden, dass die Ruhestéatte (einzelne Mé&nnchen-
quartiere im Bereich Fallenbrunnen 16 vollstandig zerstort wird.

Werden Nahrungs- und/ oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschadigt

oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-

statten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Nahrungshabitate werden durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen; der angrenzende Baumbe-
stand bleibt im Wesentlichen erhalten.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

Sind VermeidungsmaRnahmen moéglich? [lja X nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Der Erhalt der Gebaude ist nicht sinnvoll, da diese eine schlechte Bausubstanz aufweisen. Zusétzlich gibt
es Probleme mit Kampfmitteln und Altlasten. Doch auch bei einer Erhaltung wére eine energetische Sa-
nierung notwendig, bei der die Quartiere ebenfalls nicht erhalten werden kdnnten.

Handelt es sich um ein/e nach 8§ 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Im Rahmen des noch ausstehenden Bebauungsplanverfahrens wird eine Eingriffs-/Kompensationsbilanz
erarbeitet. Der Rickbau mit Altlastensanierung muss vorgezogen umgesetzt werden.
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f)

9)

h)

Wird die 6kologische Funktion im rGumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Prifung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fir die betroffenen Individuen bestehen.

Im Kasernengelande gibt es zahlreiche weitere Spaltenquartiere an Geb&uden. Dessen
ungeachtet ist die Schaffung zusatzlicher Quartiere zur Erhaltung des giinstigen Zustandes
der lokalen Fledermauspopulationen notwendig.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewdéhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Im Bereich ,Fallenbrunnen® wurden bereits als CEF-MalRnahme Fledermauskasten an Gebauden ange-
bracht. Durch das Anbringen von mindestens 5 weiteren Fledermauskasten an Gebauden der Umgebung
werden in raumlicher Nahe zusatzliche Ersatzquartiere zur Verfligung gestellt. Ebenso werden an den an
der Stelle neu errichteten Gebauden Spaltenquartiere vorgesehen (entweder in den Baukorper integriert
oder als Nisthilfe). Diese sind jedoch erst nach Errichtung der Gebaude wirksam.

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein

a)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet? [lja X nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.
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b)

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren? X ja [ nein

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Der Abbruch der Gebaude erfolgt ab dem 16. Juni 2014. Der Abbruch erfolgt selektiv: Die Eternitplatten
werden abgehoben und getrennt entsorgt. Ebenso werden weitere Materialen wie Holz getrennt abgebro-
chen und einer Verwertung/ Entsorgung zugefihrt. Durch diesen selektiven Abbruch, der unter Aufsicht
einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen soll, haben die Fledermé&use die Moglichkeit, beim Abbruch zu
fliehen. Dessen ungeachtet kann es zu Verlusten einzelner Individuen kommen (bei den bisherigen Un-
tersuchungen wurden maximal 6 Individuen der Gattung Pipistrellus nachgewiesen. Es ist nicht zu erwar-
ten, dass durch den Abbruch so viele Individuen getttet werden, dass die lokale Population geféahrdet wéa-
re.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmalinahmen erforderlich.

Wenn nein: Begrindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Sind VermeidungsmaRnahmen moéglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, Mal3-
nahmen fur kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden Beein-
trachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Vermeidungsmalfinahmen sind nur bedingt moglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden,
da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist
(vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
(http://ww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Das Zeitfenster im Winter reicht zum Ab-
bruch nicht aus, zumal im Januar haufig unginstige Witterung herrscht. Zu einem anderen Zeitpunkt
wirden die Studenten der Zeppelin-Universitat durch den Baubetrieb zu stark gestort. Zudem besteht ei-
ne potenzielle Gefahrdung durch die KampfmittelrAumung.

Der Abbruch erfolgt selektiv: Die Eternitplatten werden abgehoben und getrennt entsorgt. Ebenso werden
weitere Materialen getrennt abgebrochen und einer Verwertung/ Entsorgung zugefuhrt. Durch diesen se-
lektiven Abbruch, der unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen soll, haben die Fleder-
mause die Mdglichkeit, beim Abbruch zu fliehen. Die Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C
durchgeflihrt, damit die Fledermause eine Chance haben zu fliehen. Ein Risiko besteht, dass Flederméau-
se auf der Suche nach einem neuen Quartier/ Tagesversteck Beutegreifern zum Opfer fallen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
X ja
1 nein




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 8

a)

b)

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. La&rm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Der Abriss fluihrt zwangslaufig zu einer unvermeidbaren Stérung der an/ in den Gebauden den Tag ver-
bringenden Fledermause.

Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafinahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitét, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise maglicher Vermeidung.

Vermeidungsmalfinahmen sind nur bedingt moglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden,
da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist
(vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
(http://ww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Das Zeitfenster im Winter reicht zum Ab-
bruch nicht aus, zumal im Januar haufig ungiinstige Witterung herrscht. Zu einem anderen Zeitpunkt
wirden die Studenten der Zeppelin-Universitat durch den Baubetrieb zu stark gestort. Zudem besteht ei-
ne potenzielle Gefahrdung durch die KampfmittelrAumung.

Der Abbruch erfolgt selektiv: Die Eternitplatten werden abgehoben und getrennt entsorgt. Ebenso werden
weitere Materialen getrennt abgebrochen und einer Verwertung / Entsorgung zugeftuhrt. Durch diesen se-
lektiven Abbruch, der unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen soll, haben die Fleder-
mause die Mdglichkeit, beim Abbruch zu fliehen. Die Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C
durchgeftihrt, damit die Fledermause eine Chance haben zu fliehen. Ein Risiko besteht, dass Fledermau-
se auf der Suche nach einem neuen Quartier / Tagesversteck Beutegreifern zum Opfer fallen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
X ja
1 nein

a)

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.
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b) Sind VermeidungsmaRnahmen moéglich? [lja [ nein
Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moéglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach 8§ 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRBnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [ nein
Kurze Begrindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF) gewdhrleistet werden (8§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

f)

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer
Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:
Art und Umfang der Mal3nahmen,
— der 6kologischen Wirkungsweise,
— dem raumlichen Zusammenhang,
— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),
— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand 8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Mal3nahmen zur
Vermeidung und/ oder zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaBnahmen)e.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Zif-
fern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ 1 nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Prifung endet hiermit.

X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegrinde (8 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[ 1 zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schéaden (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maf3geblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

XI aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozi-
aler oder wirtschaftlicher Art (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

[
[ 1 fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaR-
[

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (8 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?

[]ja-Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
X nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.

Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen geprift wurden.

Vermeidungsmaf3nahmen sind nicht méglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden, da dann
Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist (vom 01.06 bis
31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
(http:/Amww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Dieses Zeitfenster reicht zum Abbruch nicht
aus, zumal im Januar haufig ungtinstige Witterung herrscht. Zu einem anderen Zeitpunkt wirden die Studenten
der Zeppelin-Universitat durch den Baubetrieb zu stark gestort. Zudem besteht eine potenzielle Gefahrdung
durch die Kampfmittelrdumung.
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Der Abbruch erfolgt selektiv: Die Eternitplatten werden abgehoben und getrennt entsorgt. Ebenso werden wei-
tere Materialen getrennt abgebrochen und einer Verwertung / Entsorgung zugefthrt. Durch diesen selektiven
Abbruch, der unter Aufsicht einer 6kologischen Baubegleitung erfolgen soll, haben die Fledermause die Mdg-
lichkeit, beim Abbruch zu fliehen. Die Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C durchgefiihrt, damit die
Fledermause eine Chance haben zu fliehen. Ein Risiko besteht, dass Flederm&use auf der Suche nach einem
neuen Quartier / Tagesversteck Beutegreifern zum Opfer fallen.

5.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (8 45 Abs. 7 Satz
2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-

(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet

der lokalen Population (Interpretation und Ein- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
ordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.)) nen auf der tibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
Uibergeordneter Populationsebene))

Zwergfle- | Es ist anzunehmen, dass die Populationen | Alle drei potenziell betroffenen Fledermausarten
dermaus, |der Fledermausarten im Bereich des Ka- der Gattung Pipistrellus sind in Baden-Warttem-

Weil3rand- | sernengelandes ,Fallenbrunnen” (noch) berg und im Bodenseeraum noch verbreitet bzw.
fleder- gunstig ist, da zahlreiche geeignete Ge- in Ausbreitung begriffen.
maus, baude mit Spaltenquartieren und gleichzei-

Rauhaut- |tig viele Grunstrukturen als Jaghabitate
fledermaus | vorhanden sind.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-
(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )

Zwergfle- | Es ist davon auszugehen, dass die ange- | Die moglicherweise eintretenden Verluste von we-
dermaus, | brachten Nistkasten sehr schnell ange- nigen Individuen werden sich nicht auf die lokale
Weil3- nommen werden kdnnen. Auch stehen auf | Population auf dem Kasernengelande auswirken.
randfle- | dem Gelande ,Fallenbrunnen” weitere Ge- | Eine Veranderung des landes-/ bundesweiten Be-
dermaus, | bAude mit geeigneten Spaltenquartieren standes ist vollkommen auszuschlief3en.

Rauhaut- | zur Verfligung.
fleder-
maus Ungeachtet moglicher Verluste durch den
Gebaudeabriss wird der lokale Bestand der
maoglicherweisen betroffenen Fledermaus-
arten der Gattung ,Pipistrellus” auf dem Ge-|
lande ,Fallenbrunnen” nicht gefahrdet.
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c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Européaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungtinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRhahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja-Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natlrlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Ubergeordneter
Populatlonsebene) mit Angaben zu:
Art und Umfang der Mal3nahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatsichliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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d)

Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFEH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

aa)

Liegt eine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustands der Populationen

einer Art des Anhangs IV der FFH-RL vor?

bb)

X nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

[ja

Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der glinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRnahmen er-
halten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Herstellung des gunstigen Erhaltungszustands (FCS-
Mafinahmen) auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatschliche und rechtliche Verfiigbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wird bei einem ungunstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstel-
lung eines glnstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und

CEF- MalBnahmen werden die Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG
[ nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
X erfullt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

X sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Européischen Vogelarten
nach 88 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

—Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestande und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

—Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die tbrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach 88 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

—Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
paischen Vogelarten) gepruft. Sind mehrere europarechtlich geschitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblatter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zulassig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

—Auf die Ausflillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung
Kurze Vorhabens- bzw. Planungsbeschreibung.

Ruckbau und Altlastensanierung Bereich Fallenbrunnen 16, Flurstick 210, Gemarkung Friedrichshafen,
Abriss einer schadstoffbelasteten Mauer.

Fur die saP relevante Planunterlagen:

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art!

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[[] Europaische Vogelart?

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
NamelO

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
Bawiu

Zauneidechse

Lacerta agilis

[1 o (erloschen oder ver-
schollen)

[ 1 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 1 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

[1 o (erloschen oder ver-
schollen)

[ 1 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ 1 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Europaischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fur die Verantwortungsarten gemaf § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwartig noch aussteht.

fasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die tibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammenge-
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben’.
Insbesondere:

— Angaben zur Art und zum Flachenanspruch beziiglich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (z. B. Anga-
ben zur ReviergréRRe, Nistplatztreue), essentiellen Teilhabitate und Nahrungshabitate und deren raumli-
che Abgrenzung.

— Artspezifische Empfindlichkeit gegenuiber bau-, anlage- und betriebsbedingten Stérwirkungen des Vor-
habens.

— Dauer der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten und Charakter
der in diesen Phasen beanspruchten Gebiete/ Flachen.

Das Habitatspektrum der Zauneidechse ist vielfaltig, zeigt aber einen deutlichen Schwerpunkt in trocken-
warmen Lebensrdumen. Die haufigsten Habitate sind Ruderalflachen und Brachen. Aul3erdem findet man sie
haufig an Boschungen und im Bereich von Trockenmauern oder Steinhaufen. Auch Garten werden besiedelt.
Wichtige Elemente sind neben einer voll besonnten dichten bis liickigen Vegetationsschicht einige vegetations-
lose Partien mit Offenbodenbereichen, Steinen oder toten Astteilen, die tber die Vegetation hinausragen und
morgens bzw. abends als Sonnenplatze dienen. Hohl aufliegende Steine, liegendes Totholz, Rindensticke,
unbewohnte Kleinsaugerbauten oder selbst gegrabene Hohlen werden als Tagesversteck genutzt. Schutz vor
direkter Verfolgung bieten zudem héherwiichsige Kraut- oder Grasbestande, einzelne Gebiische, Feldhecken
oder dichte Waldsdume und -méantel. Als Winterquartiere dienen Fels- oder Erdspalten, vermoderte Baumstub-
ben, verlassene Nagerbauten oder selbst gegrabene Wohnréhren. Der Aktionsraum eines Zauneidechsen-
mannchens liegt bei mindestens 120 m?, eines Weibchens bei mindestens 110 m2 (B LAB et al. 1991), wobei
sich die Aktionsrdume der Weibchen im Gegensatz zu denen der Méannchen Uberschneiden kénnen.

Ursachen fur den Rickgang der Art sind vor allem die Zerstérung, Beeintrachtigung oder Beseitigung von
Kleinstrukturen durch intensive Landwirtschaft, Flurbereinigung und Siedlungsentwicklung. Hinzu kommen die
Verbuschung bzw. Aufforstung von Offenlandflachen bzw. der durch vermehrten Dingereintrag verursachte
Verlust von lickigen Vegetationsstrukturen. Die Besiedlung von Garten und Siedlungsrandbereichen wird hau-
fig durch eine zu hohe Dichte von Hauskatzen erschwert (LAUFER et al. 2007). Uber die Winterquartiere, in
der die Zauneidechsen von September/ Oktober bis Méarz/ April immerhin den gréf3ten Teil ihres Lebens ver-
bringen, ist kaum etwas bekannt. Die Art soll "tblicherweise" innerhalb des Sommerlebensraums tberwintern.
Die Wahl dieser Winterquartiere scheint in erster Linie von der Verfligbarkeit frostfreier Hohlrdume abzuhéan-
gen. Grundsatzlich sind auch Hohlen in offenen, sonnenexponierten Boschungen oder Gleisschotter geeignet.
(LFU 2012)

Im Bereich der zum Abriss vorgesehenen Mauer dienen die Mauerritzen als Verstecke (Fortpflanzungs- und
Ruhestéatte), Jagdhabitat sind die angrenzenden besonnten Bereiche mit Ruderalvegetation und ggf. der an-
grenzende Geholzbestand.

% Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWi, Zielartenkonzept BaWi (ZAK) oder Artensteckbriefe.
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3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen 1 potenziell méglich

Kurzbeschreibung mit Quellenangaben, insbesondere zur:
— Bedeutung des Vorkommens (lokal, regional, landesweit, bundesweit, europaweit),
— Lage zum Vorhaben,
— Art des Habitats (z.B. Brut- oder Nahrungshabitat).

Die Art besiedelt weite Teile Eurasiens. In Deutschland kommt die Zauneidechse praktisch flachendeckend
vor, mit Schwerpunkten im Osten und im Stdwesten. (LFU 2012).

Alle Zauneidechsen eines nach Gelandebeschaffenheit und Strukturausstattung raumlich klar abgrenzbaren
Gebietes sind als lokale Population anzusehen. Wenn dieses Gebiet mehr als 1.000 m vom néchsten
besiedelten Bereich entfernt liegt oder von diesem durch untiberwindbare Strukturen (verkehrsreiche Straf3en,
stark genutztes Ackerland u.&.) getrennt ist, dann ist von einer schlechten Vernetzung der Vorkommen und
somit von getrennten lokalen Populationen auszugehen (GRODDECK 2006).

Die Zauneidechse kommt im Bereich des ehemaligen Kasernengelandes ,Fallenbrunnen” an mehreren Stellen
in groRer Anzahl vor. Die einzelnen Teilpopulationen im Kasernengelande stehen im Sinne einer Metapopulati-
on in genetischen Austauschbeziehungen. Der in Anspruch genommene Bereich beherbergt nur einen kleinen
Teil der lokalen Zauneidechsenpopulation im Kasernengelande ,Fallenbrunnen®. Grof3flachige Ruderallvegeta-
tion mit besonnten Bereichen bieten hervorragende Lebensbedingungen. Bei der Population im gesamten Ka-
sernengelande ,Fallenbrunnen® handelt es sich um eine lokal bedeutsame Population.

Da Jungtiere an mehreren Stellen nachgewiesen wurden, handelt es sich um ein Reproduktionshabitat. Die
GrolRRe der potenziellen Lebensstétte der Zauneidechse betragt im Bereich Fallenbrunnen 16 ca. 300-400 m>.
Damit diirften max. 5-6 Reviere betroffen sein.

Im Fall eines nur potenziellen Vorkommens ist darzulegen,

— welche Gegebenheiten (insb. Biotopstrukturen) fir die Moglichkeit des Vorkommens der Art sprechen
und

— aus welchen Grinden der Nachweis des Vorkommens nicht gefiihrt werden konnte (Worst-case-
Analysen sind allerdings nur zuldssig, wenn wissenschaftliche Erkenntnisliicken vorhanden sind, die
nicht behebbar sind) bzw. nicht gefiihrt werden muss (z.B. wenn die Art durch die Vorhabenwirkungen
nicht in verbotsrelevanter Weise betroffen werden kann oder wenn eine Ermittlung des Artvorkommens
unverhaltnismafig ware, was jedoch von der zustandigen Naturschutzbehdrde festzustellen ware).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Kurzbeschreibung der vom Vorhaben betroffenen lokalen Population einschliel3lich ihrer Abgrenzung;
Begrundung des Erhaltungszustandes (Zustand der Population, Habitatqualitat, Beeintrachtigungen).

Die Art zeigt eine ricklaufige Bestandsentwicklung. Bislang ist die Art in Baden-W(rttemberg - mit Ausnahme
grol3flachiger Waldgebiete und Lagen tber 1050 m im Schwarzwald und der Schwébischen Alb - in ganz Ba-
den-Wirttemberg verbreitet (LUBW 2009). Der Erhaltungszustand der Art wird fir Baden-Wirttemberg zukinf-
tig als ungunstig bis unzureichend eingestuft (LUBW 2008).

Die betroffene Fortpflanzungsgemeinschaft im Bereich des Bebauungsplanes Fallenbrunnen 16 umfasst einen
individuenreichen Bestand. An mehreren Stellen wurden vorjéhrige Jungtiere festgestellt. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population auf dem Gelande des ehemaligen Kasernengelandes ,Fallenbrunnen” wird insge-
samt als (noch) gunstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten, essentiellen Teilhabitate sowie der NahrungshabitateS.
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® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte erfol-
gen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
(8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben ausge-
henden Wirkungen sowie der konkret betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Durch den Abriss der Mauer und den Eingriff in die angrenzenden Ruderalstrukturen muss
angenommen werden, dass die Fortpflanzungs- und Ruhestétte der kleinen Teilpopulation
im Bereich Fallenbrunnen 16 vollstandig zerstort wird.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéadigt

oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder Ruhe-

statten vollstandig entfallt? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-
stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen des Vorhabens auf Nahrungshabitate und oder andere
essentielle Teilhabitate sowie Einschétzung der Ruckwirkungen auf die Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten.

Neben den Fortpflanzung- und Ruhestétten gehen auch die wesentlichen Nahrungshabitate in dem Bereich
verloren.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Beschreibung der Auswirkungen.

d) Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? X ja [ nein

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Der Erhalt der Mauer ist nicht mdaglich, da diese einen stark schadstoffbelasteten Betonkern (Schadstoff-
klasse Z2) enthalt. Unabhangig von der Frage der Schadstoffbelastung musste die Mauer saniert werden,
d.h. die als Unterschlupf fungierenden Ritzen missten wieder verfugt werden, um die Standsicherheit der
Mauer dauerhaft zu sichern. Damit wirde die Lebensstatte der Zauneidechse ebenfalls in Anspruch ge-
nommen. Eine Erhaltung der sanierungsbedurftigen Mauer ist nicht méglich, da die Verkehrssicherheit
des angrenzenden zur Neubebauung vorgesehenen Geléandes dann nicht gewahrleistet werden kann.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH 88 44 UND 45 BNATSCHG Seite 5

e)

f)

9)

h)

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Im Rahmen des noch ausstehenden Bebauungsplanverfahrens wird eine Eingriffs-/Kompensationsbilanz
erarbeitet. Der Rickbau mit Altlastensanierung muss vorgezogen umgesetzt werden.

Wird die 6kologische Funktion im rGumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Priifung, ob im raumlichen Zusammenhang geeignete (und nicht bereits anderweitig
besetzte) Ausweichmdglichkeiten fur die betroffenen Individuen bestehen.

Im Kasernengelande gibt es zahlreiche weitere Zauneidechsenhabitate. Dessen ungeach-
tet ist die Schaffung zusatzlicher Habitate zur Erhaltung des giinstigen Zustandes der loka-
len Zauneidechsenpopulation notwendig, da sich im Bereich Fallenbrunnen 16 / der Mauer
eine individuenreiche kleine Teilpopulation befindet, deren Lebensstatte vollumfénglich
zerstort wird.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaRnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Durch die vorgesehenen vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen wird ein grof3flachiges Zauneidechsen-
habitat geschaffen welches unmittelbar eine bestehende Fortpflanzungsstatte (Nachweis von Jungtieren
im April 2014) angrenzt. Die Flache des neu geschaffenen Zauneidechsenhabitats umfasst ca. 500 m’.
Bei einer durchschnittlichen Reviergrof3e von 100 m? in gunstigen Revieren kdnnen etwa 5 -6 Zau-
neidechsenreviere neu geschaffen werden.

Die CEF MalZnahme sieht folgendes vor: Oberbodenabtrag (ca. 20-30 cm), Auftrag von Wandkies ca, 40-
50 cm, Bau von Steinhdufen, Sandhaufen, Totholzh&dufen, Wurzelsttcke. Ansaat von Natternkopf u.a.
Ruderalarten.

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
[lja
X nein
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a)

b)

c)

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getttet? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Vor dem Abriss werden so viel wie mdglich der Tiere abgefangen. Es wird jedoch nicht mdglich sein alle
Tiere abzufangen, da sich diese in Mauerritzen flichten. Durch die Abdeckung mit Folie kdnnen die Tiere
aus der mauer vergramt werden. Bei der Wanderung in andere Habitate der Umgebung kdnnen jedoch
Vreluste durch Pradatoren oder verkehr nicht ausgeschlossen werden.

Der Verlust von Gelegen kann vermieden werden, indem der Abriss auf3erhalb der Fortpflanzungszeit
Mitte August stattfindet.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fihren? [lja [ nein

Darstellung des signifikant erhéhten Verletzungs- bzw. Tétungsrisikos.

Bei einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko sind Angaben zu:

— den artspezifischen Verhaltensweisen,

— der haufigen Frequentierung des Einflussbereichs des Vorhabens bzw. der
Planung und/oder

— der Wirksamkeit vorgesehener Schutzmalinahmen erforderlich.

Wenn nein: Begrindung, warum keine signifikante Schadigung prognostiziert wird.

Sind VermeidungsmaRnahmen méglich? [lja X nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmalRnahmen (z.B. Bauzeitenregelung, Mal3-
nahmen fur kollisionsgeféhrdete Tierarten); ggf. Angabe der verbleibenden Beein-
trachtigungen bei nur teilweise moglicher Vermeidung.

Vermeidungsmalfinahmen sind nur bedingt moglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden,
da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist
(vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
(http://Amww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Dieses Zeitfenster reicht zum Abbruch
nicht aus, zumal im Januar haufig ungiinstige Witterung mit Bodenfrost herrscht. Zu einem anderen Zeit-
punkt wirden die Studenten der Zeppelin-Universitét durch den Baubetrieb zu stark gestért. Zudem be-
steht eine potenzielle Gefahrdung durch die Kampfmittelrdumung.

Allerdings wére zu jeder Jahreszeit mit einer T6tung von Tieren zu rechnen, da die Mauer sehr wahr-
scheinlich auch zur Uberwinterung dient. Der Gelegeverlust wird vermieden, in dem der Abbruch der
Mauer im August durchgefuhrt wird.

Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C durchgefihrt, damit die Eidechsen eine Chance haben
zu fliehen. Zusétzlich soll vor der Baumal3hahme eine Vergramung durchgefihrt werden. Fir die Ver-
gramung wird die Mauer fir zwei Wochen mit einer Folie zu Uberspannt, welche gentigend Abstand zum
Boden bietet, um den Zauneidechsen ein Abwandern zu ermdglichen. Geeignete Habitate, insbesondere
auch das angelegte Ersatzhabitat liegen in einer fir die Zauneidechsen erreichbarer Entfernung. Ein ge-
ringes Risiko besteht, dass Eidechsen auf der Suche nach einem neuen Lebensraum Beutegreifern zum
Opfer fallen.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
X ja
] nein

a)

b)

4.3 Erhebliche Stérung (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? X ja [ nein

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen (z.B. LA&rm- oder Lichtimmissionen, Barriere- bzw.
Trennwirkungen und/oder genetische Verinselung) auf die lokale Population sowie
Darstellung und ggf. Quantifizierung von Beeintrachtigungen.

Der Abriss flihrt zwangslaufig zu einer unvermeidbaren Stérung der nicht eingefangenen, verbleibenden
Zauneidechsen.

Sind VermeidungsmaRnahmen moglich? X ja [] nein

Kurze Beschreibung der (ggf. vorgezogen durchzufiihrenden) Vermeidungs-
mafinahmen, Angaben zur Wirksamkeit (Zeitpunkt, Plausibilitét, etc.) und ggf. Angabe
der verbleibenden Beeintrachtigungen bei nur teilweise maglicher Vermeidung.

Vermeidungsmalfinahmen sind nur bedingt moglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden,
da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist
(vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
(http://ww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Dieses Zeitfenster reicht zum Abbruch
nicht aus, zumal im Januar haufig ungiinstige Witterung mit Bodenfrost herrscht. Zu einem anderen Zeit-
punkt wirden die Studenten der Zeppelin-Universitét durch den Baubetrieb zu stark gestért. Zudem be-
steht eine potenzielle Gefahrdung durch die Kampfmittelraumung.

Allerdings wére zu jeder Jahreszeit mit einer T6tung von Tieren zu rechnen, da die Mauer sehr wahr-
scheinlich auch zur Uberwinterung dient. Der Gelegeverlust wird vermieden, in dem der Abbruch der
Mauer im August durchgefuhrt wird.

Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C durchgefihrt, damit die Eidechsen eine Chance haben
zu fliehen. Zusétzlich soll vor der Baumal3hahme eine Vergramung durchgefihrt werden. Fir die Ver-
gramung wird die Mauer fir zwei Wochen mit einer Folie zu Uberspannt, welche gentigend Abstand zum
Boden bietet, um den Zauneidechsen ein Abwandern zu ermdglichen. Geeignete Habitate, insbesondere
auch das angelegte Ersatzhabitat liegen in einer fir die Zauneidechsen erreichbarer Entfernung. Ein ge-
ringes Risiko besteht, dass Eidechsen auf der Suche nach einem neuen Lebensraum Beutegreifern zum
Opfer fallen.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
X ja
1 nein

a)

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen entnommen oder ihre Standorte beschéadigt
oder zerstort? [1ja [ nein
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b)

d)

e)

f)

Kurze Darstellung des Konflikts mit Benennung der wesentlichen, vom Vorhaben
ausgehenden Wirkungen sowie Darstellung und ggf. Quantifizierung von
Beeintrachtigungen.

Sind Vermeidungsmalinahmen maoglich?

Kurze Beschreibung der Vermeidungsmal3nahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrachtigungen bei nur teilweise moéglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach 8§ 15 BNatSchG oder 8§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (8 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begrindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im rGumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmalRBnahmen gewahrt (8 44 Abs. 5 Satz 4i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?

Kurze Begrindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF) gewahrleistet werden (8 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der Mal3nahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Mal3nahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem raumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der Mal3nahmenflachen (tatsachliche und rechtliche
Verfugbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

[1ja [ nein

[lja [ nein

[1ja [ nein

[1ja [ nein
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Der Verbotstatbestand 8 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen Mal3nahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MaBnahmen)6.

® Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwahnten kartografischen Darstellungen konnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

5. Ausnahmeverfahren

Wird im Falle der Erfullung eines oder mehrerer Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG (vgl. Zif-
fern 4.1, 4.2, 4.3 und/oder 4.4) die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt?

[ 1 nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Prifung endet hiermit.

X ja - weiter mit Punkt 5.1 ff.

5.1 Ausnahmegrinde (8 45 Abs. 7 Satz 1 BNatSchG)

[ 1 zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher wirtschaftlicher
Schéden (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG),

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 2 BNatSchG),

nahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 3 BNatSchG),

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlief3lich der Verteidigung
und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der maf3geblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt
(8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) oder

XI aus anderen zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG).

[
[ 1 fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende MaR-
[

Zu den betreffenden Ausnahmegriinden vgl. die ausfiihrliche Begriindung in den detaillierten
Planunterlagen:

5.2 Zumutbare Alternativen (8 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG)

Existieren anderweitig zumutbare Alternativen (z.B. Standort- oder Ausfihrungsalternativen), die in
Bezug auf die Art schonender sind?

[]ja-Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

X nein - weiter mit Pkt. 5.3.

Bei ja: Textliche Kurzbeschreibung dieser Losungen.
Bei nein: Textliche Kurzbeschreibung, welche Alternativen mit welchen Ergebnissen geprift wurden.
Vermeidungsmalfinahmen sind nur bedingt moéglich. Der Abriss muss in den Sommermonaten stattfinden,

da dann Uber einen langeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin — Universitat ist
(vom 01.06 bis 31.08.) ist. Die Semesterferien im Winter sind nur 4 Wochen lang
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(http:/Amww.zu.de/deutsch/studiengaenge/semesterzeiten.php). Dieses Zeitfenster reicht zum Abbruch
nicht aus, zumal im Januar haufig ungiinstige Witterung mit Bodenfrost herrscht. Zu einem anderen Zeit-
punkt wirden die Studenten der Zeppelin-Universitét durch den Baubetrieb zu stark gestért. Zudem be-
steht eine potenzielle Gefahrdung durch die Kampfmittelrdumung.

Allerdings wére zu jeder Jahreszeit mit einer T6tung von Tieren zu rechnen, da die Mauer sehr wahr-
scheinlich auch zur Uberwinterung dient. Der Gelegeverlust wird vermieden, in dem der Abbruch der Mau-
er im August durchgefuhrt wird.

Abrissarbeiten werden bei Temperaturen >15°C durchgefiihrt, damit die Eidechsen eine Chance haben zu
fliehen. Zusétzlich soll vor der BaumalRnahme eine VergrAmung durchgefiihrt werden. Fir die Vergramung
wird die Mauer fur zwei Wochen mit einer Folie zu tGberspannt, welche gentigend Abstand zum Boden bie-
tet, um den Zauneidechsen ein Abwandern zu ermdglichen. Geeignete Habitate, insbesondere auch das
angelegte Ersatzhabitat liegen in einer fir die Zauneidechsen erreichbarer Entfernung. Ein geringes Risiko

besteht, dass Eidechsen auf der Suche nach einem neuen Lebensraum Beutegreifern zum Opfer fallen.

werden kdnnen. Nach Funktionserfillung
steht der Zauneidechse mehr geeigneter
Lebensraum zur Verfigung als verloren
geht. Die Ersatzhabitate stehen in unmittel-
baren Verbund zu Reproduktionshabitaten,
d.h. eine schnelle Besiedlung ist gewahr-
leistet.

Ungeachtet moglicher Verluste durch den
Mauerabriss wird der lokale Zau-
neidechsenbestand auf dem Gelande ,Fal-
lenbrunnen® nicht gefahrdet.

5.3 Prufung der Verschlechterung des Erhaltungszustands der Populationen der Art (8 45 Abs. 7 Satz
2 BNatSchG; bei FFH-Anhang IV Arten i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

a) Erhaltungszustand vor der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-
(Kurze Beschreibung des Erhaltungszustands gebiet
der lokalen Population (Interpretation und Ein- | (Beschreibung des Erhaltungszustands der Populatio-
ordnung der Angaben unter Pkt. 3.3.); Verweis | nen auf der ibergeordneten Ebene (auf Landes- oder
auf die detaillierten Planunterlagen: _) tibergeordneter Populationsebene; Verweis auf die de-

taillierten Planunterlagen: )

Zaun- Die Zauneidechsenpopulation im Bereich | Die Zauneidechse ist die haufigste Reptilienart.

eidechse |des Kasernengeldndes ,Fallenbrunnen® ist | Sie hatte jedoch in den letzten Jahren teils erheb-
(noch) glinstig, da zahlreiche geeignet be- |liche Bestandsverluste zu verzeichnen und steht
sonnte Bereiche und Ruderalstrukturen daher in den Roten Listen Baden-Wiurttembergs
vorhanden sind. und Deutschlands auf der Vorwarnliste.

b) Erhaltungszustand nach der Realisierung des Vorhabens bzw. der Planung?

Art Lokal betroffene Population Populationen im natirlichen Verbreitungs-

(Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf gebiet
die detaillierten Planunterlagen: ) (Textliche Prognose und Wirkung; Verweis auf
die detaillierten Planunterlagen: )
Zaun- Es ist davon auszugehen, dass die ange- | Die wenigen Verluste werden sich nicht auf die lo-
eidechse | legten Ersatzhabitate sehr schnell besiedelt| kale Population auf dem Kasernengel&nde auswir-

ken. Eine Veranderung des landes-/ bundesweiten
Bestandes ist vollkommen auszuschlief3en.
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c) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Européaischen Vogelarten

Liegt eine Verschlechterung des aktuellen (glinstigen oder ungtinstigen) Erhaltungszustands
der Populationen einer europaischen Vogelart vor?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.
[lja
Kurze Begrindung:

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Wenn ja: Kann der aktuelle Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRhahmen
gewahrt werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
[]ja-Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Sicherung des aktuellen Erhaltungszustands (FCS-MalRnahmen)
auf lokaler Ebene bzw. im natlrlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder Ubergeordneter
Populatlonsebene) mit Angaben zu:
Art und Umfang der Mal3nahmen,
— der Wirkungsweise im Populationskontext,
— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),
— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmaf3nahmen,
— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement
— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatschliche und rechtliche Verfligbarkeit).
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aa)

bb)

d) Bewertung einer Verschlechterung des Erhaltungszustands von Arten des Anhangs IV der
FFEH-RL (Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)

Liegt eine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustands der Populationen einer Art
des Anhangs IV der FFH-RL vor?

X nein - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

[lja
Kurze Begrindung:

Wenn ja: Kann der guinstige Erhaltungszustand der Populationen durch FCS-MalRhahmen erhal:
ten werden?

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.
X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig, Priifung endet hiermit.

Darstellung der Malinahmen zur Herstellung des ginstigen Erhaltungszustands (FCS-
Mafinahmen) auf lokaler Ebene bzw. im natirlichen Verbreitungsgebiet (auf Landes- oder
Ubergeordneter Populationsebene) mit Angaben zu:

— Art und Umfang der Ma3nahmen,

— der Wirkungsweise im Populationskontext,

— Zeitpunkt und Zuverlassigkeit des Erfolgseintritts (Referenzen oder Quellen),

— der Dauer von evtl. Unterhaltungsmafinahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaRnahmenflachen (tatschliche und rechtliche Verfligbarkeit).

Wird bei einem unginstigen Erhaltungszustand der Populationen einer Art des Anhangs IV
der FFH-RL der Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtert oder wird die Wiederherstellung
eines glnstigen Erhaltungszustands der Populationen nicht behindert?

X ja - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig, Priifung endet hiermit.

[] nein - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig, Priifung endet hiermit.

Kurze Begrindung:

6. Fazit

6.1 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/ oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- Malinahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

[ nicht erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zul&ssig.
D erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Berticksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MalRhahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

X sind die Voraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfullt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.
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Baden-Wiirttemberg

REGIERUNGSPRASIDIUM TUBINGEN

Regierungsprasidium Tibingen - Postfach 26 66 - 72016 Tibingen
Tibingen 06.06.2014
Name Dr. Dietrich Kratsch

Stadt Friedrichshafen Durchwahl 07071 757-5281
Adenauerplatz 1 Aktenzeichen 55/8852.21
88045 Friedrichshafen (Bitte bei Antwort angeben)

& Abbruch Fallenbrunnen 16, Artenschutzrecht
e-mail Buro 360° freiraum und umwelt vom 27.05.2014

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Regierungsprasidium Tubingen als héhere Naturschutzbehoérde erteilt der Stadt
Friedrichshafen eine

Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG

vom Verbot des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG, Tiere streng geschitzter Arten zu
fangen oder zu téten sowie Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere der
streng geschitzten Arten zu beschadigen oder zu zerstdoren.

Die Befreiung erfolgt fir den Abbruch des Gebaudes Fallenbrunnen 16 sowie den
Abbruch einer Mauer im Bereich dieses Gebaudes.

Sie ergeht unter folgenden Nebenbestimmungen:

1. Der Abbruch hat unter fachlicher Begleitung eines Fledermaussachverstandi-
gen (empfohlen Herr Ramos) zu erfolgen. Bei Geb&udeteilen, in denen Fle-
dermé&use vorhanden sein kdnnen, hat der Abbruch nach Anweisungen des

Dienstgebéude Konrad-Adenauer-Str. 40-44 - 72072 Tibingen - Telefon 07071 757-0 - Telefax 07071 757-3190
poststelle@rpt.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de \r_y
Buslinie 2 - Haltestelle ,,Miihlbachdcker*



Fledermaussachverstandigen so zu erfolgen, dass die Tiere von diesem le-
bend geborgen und umgesetzt werden kdnnen.

2. Die im ,Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prafung® fur die Fle-
dermausarten unter 4.1 g) als CEF-Malinahmen aufgefuhrten Fledermauskas-
ten sind dauerhaft zu unterhalten. Die unter diesem Punkt ebenfalls benann-
ten Spaltenquartiere sind in Absprache mit dem Fledermaussachverstandigen
anzubringen.

3. Im Bereich der abzubrechenden Mauer und dem umgebenden Zau-
neidechsenhabitat sind Mauereidechsen soweit wie moglich abzufangen und in
das neu geschaffene Zauneidechsenhabitat (Mal3nahmenplan Nr. 182 CEF-
Maflinahme, Stand 20.05.2014) umzusetzen. Dieses ist dauerhaft zu erhalten.

4. Nach Beendigung der MalRnahmen ist dem Regierungspréasidium Tudbingen ein
Abschlussbericht zu tGbersenden, dabei ist auch die Zahl der umgesetzten und
der getoteten Flederméause und Zauneidechsen anzugeben.

Fur diese Entscheidung wird keine Gebihr erhoben.

Begrindung

In dem zum Abriss vorgesehenen Gebaude Fallenbrunnen 16 wurde ein Vorkommen
von Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Weil3randfledermaus nachgewiesen.
Das Gebaude dient als Mannchenquartier fur einzelne Tiere.

Alle heimischen Fledermausarten sind im Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-
RL) in der Fassung der Richtlinie 2006/105/EG enthalten und streng geschutzt nach §
7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.

Durch den Abbruch besteht die Mdglichkeit, dass die Ruhestatten dieser Tiere be-
schadigt oder zerstort werden, was durch das Beeintrachtigungsverbot (8 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG) untersagt ist. Auch ist es moglich, dass einzelne Tiere direkt durch
die Abbrucharbeiten geschadigt werden kdnnen, sodass mdglicherweise auch das
Verbot der Verletzung und Tétung (8 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG) betroffen ist.



Neben dem Gebaude muss auch eine Mauer abgebrochen werden, die eine Lebens-
statte der nach Anh. IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Zauneidechse darstellt.
Um Totungen moglichst zu vermeiden, missen Zauneidechsen gefangen und in ein
schon eingerichtetes Ersatzhabitat umgesetzt werden.

Auf Antrag der Stadt erteilt das Regierungsprasidium Tubingen als héhere Natur-
schutzgebiet eine Ausnahme von den Verboten, da zwingende 6ffentliche Belange
eine solche Ausnahme erfordern (8 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG). Der Abriss
des Gebaudes Fallenbrunnen 16 sowie der Mauer ist erforderlich, um diesen Bereich
des ehemaligen Kasernengeldndes einer Nachfolgenutzung zuzufthren. Ein Erhalt ist
nicht zumutbar, zumal auch bei einer Sanierung entsprechende Eingriffe in die Habi-
tate erforderlich waren. Ein Abwarten mit dem Abbruch bis in die Zeit, in welcher fur
Flederméause keine Gefahrdung besteht, ist ebenfalls nicht zumutbar, da dann der
Betrieb der unmittelbar benachbarten Zeppelin-Universitat beeintrachtigt ware. Zu-
dem sind nach den Feststellungen des Fledermausexperten nur einzelne Tiere und
auch keine Wochenstube betroffen.

Durch die beigefigten Nebenbestimmungen wird sichergestellt, dass die Auswirkun-

gen auf die geschutzten Tiere mdglichst gering sind und der ginstige Erhaltungszu-

stand der Populationen weiterhin gewahrleistet ist.

Die Gebuhrenentscheidung beruht auf 8 10 Abs. 2 LGebG.
Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe schriftlich

oder zur Niederschrift beim Verwaltungsgericht in 72486 Sigmaringen, Karlstraf3e 13,

Klage gegen das Land Baden-Wirttemberg erhoben werden.

Mit freundlichen GriRen

ULt

Dr. Kratsch
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ANHANG 1l Fotodokumentation

Die sehr dicht gepflanzte, nicht standortgerechte Fichten-  Die michtige Rotbuche (Baum Nr. 12) im SO des
reihe (Baume Nr. 3-11) entlang der StraBe im SO des Plan-  Plangebiets sollte zum Erhalt festgesetzt werden.
gebietes ist nicht erhaltenswert.

Die Laubbdume (Nr. 13-17) zwischen StraBe und Stiitz- Der Geholzbestand (Nr. 18- 42) der waldartig ausge-
mauer im Osten des Plangebietes sind je nach GroBe und pragten Flache zwischen Stiitzmauer des Betriebs-
Vitalitat als erhaltensfahig bis sehr erhaltenswiirdig ein- hofes und StraBe sollte maglichst in seiner Gesamtheit

gestuft. erhalten werden.

Zwischen den z. T. mit Efeu bewachsenen, groBkronigen Am nordlichen Plangebietsrand sind Rotbuchen, Eschen
Stieleichen wachsen Eschen und Erlen sowie Gehdlzjung-  und Stieleichen vorhanden (Nr. 54-63). Dieser Geholz-
wuchs (Nr. 18-42). bestand sollte ebenfalls insgesamt erhalten werden.

365° freiraum + umwelt
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ANHANG IV Baumliste

Kartierdatum: 05.12.2013

Es wurden nur Baume mit einem Stammdurchmesser ab 15 cm bzw. einem Stammumfang ab 50 cm kartiert. Gehdlzjungwuchs wurde nicht aufgenommen.

3 Picea abies Gemeine Fichte 35/45 260 18 10 + X 2stammig
4 Picea abies Gemeine Fichte 45 150 18 8 + X
5 Picea abies Gemeine Fichte 40 130 18 8 + X
6  Picea abies Gemeine Fichte 30 100 18 8 + X
7  Picea abies Gemeine Fichte 25 90 18 8 + X
8 Picea abies Gemeine Fichte 40 130 18 8 + X
9  Picea abies Gemeine Fichte 30 100 18 8 + X
10 Picea abies Gemeine Fichte 40 130 18 8 + X
11 Picea abies Gemeine Fichte 60 180 18 10 + X
| @ sy e @ @5 @0 ¢ i Srimsmmssbemi
13 Prunus avium Vogelkirsche 40 130 16 10 +- X Totholz, unsymmetrischer Wuchs
Vitalitat Bewertung
+ vital nicht erhaltensfahig _

+-  eingeschrinkte Vitalitat X erhaltensfahig
- abgehend XX erhaltenswiirdig
- abgestorben XXX sehr erhaltenswiirdig 365° freiraum + umwelt
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17 Prunus spec. Kirsche 20 75 8 8 +- X Totholz, schief/iberhangend

18 Alnus glutinosa  Schwarz-Erle 30 100 18 6 +- X schrag, Totholz

21  Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 50 16 5 + XX
22 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 20 70 14 5 + XX
23 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 55 14 2 + X
24 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 55 14 2 + X
25 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 50 14 3 + X zweistimmig

28 Alnus glutinosa  Schwarz-Erle 25 80 14 8 + XX mit Stockausschlag

Vitalitat Bewertung

+ vital - nicht erhaltensfahig Empfehlung: Bume sollten zum Erhalt festgesetzt werden
+-  eingeschrinkte Vitalitat X erhaltensfahig

- abgehend XX erhaltenswiirdig

- abgestorben XXX sehr erhaltenswiirdig 365° freiraum + umwelt
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36 Quercus robur Stieleiche 40 130 18 7 +- X Efeu, viel Totholz

37 Alnus glutinosa Schwarz-Erle 40 130 20 7 +- XX Efeu, Totholz
N T

39 Quercus robur Stieleiche 30 100 18 6 + XX Nistkasten

40 Prunus avium Vogelkirsche 20 70 12 6 - - Viel Totholz

41 Prunus avium Vogelkirsche 30 80 12 4 + X doppelstammig, Efeu

42 Prunus avium Vogelkirsche 20 70 12 4 + X doppelstammig, Efeu

43  Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 50 12 4 +- X

44 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 20 60 14 5 + X

45 Salix spec. Weide 25 80 16 8 +- X Totholz, Nistkasten

46 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 55 16 3 +- - stark beschnitten, Stammverletzung
Vitalitat Bewertung
+ vital nicht erhaltensfahig _

+-  eingeschrinkte Vitalitat X erhaltensfahig
- abgehend XX erhaltenswiirdig
- abgestorben XXX sehr erhaltenswiirdig 365° freiraum + umwelt
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47  Fraxinus excelsior Gemeine Esche 15 50 16 3 + X etwas Totholz

48  Prunus avium Vogelkirsche 15 50 16 3 +- X etwas Totholz

49  Fraxinus excelsior Gemeine Esche 20 60 16 5 + X

50 Quercus robur Stieleiche 40 130 20 8 - - viel Totholz, abgehend

52 Quercus robur Stieleiche 85 100 18 6 + XX einseitig gewachsen, Efeu

53  Fagus sylvatica Rotbuche 25 80 12 6 + XX

56 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 20 70 18 4 + XX
57 Prunus avium Vogelkirsche 30 80 16 4 - - schief, Totholz
58 Fraxinus excelsior Gemeine Esche 30 80 16 4 + XX

60 Fagus sylvatica Rotbuche 20 70 8 4 1- XX Efeu, sehr nah an Eiche (Nr. 62)

61 Fagus sylvatica Rotbuche 30 80 10 4 +- XX Totholz, sehr nah an Eiche (Nr. 62)

Vitalitat Bewertung

+ vital - nicht erhaltensfahig Empfehlung: Bume sollten zum Erhalt festgesetzt werden
+-  eingeschrinkte Vitalitat X erhaltensfahig

- abgehend XX erhaltenswiirdig

- abgestorben XXX sehr erhaltenswiirdig 365° freiraum + umwelt
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ANHANG V Bestandsplan Biaume

M 1+ 1000
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Legende
“CLLLI Temporare Baustralle
== Baustralte

Ruckbau Stutzmauer

/| Riickbau Gebaude 16 und 28

- E Von Studierenden genutzte Gebaude

o Zaun-Eidechsenhabitate

CEF-Malnahme
Neuanlage eines Habitates

o E Bestehendes Fortpflanzungshabitat

. D Entfallende Habitate

0 25 50 75 100 125 150 Meter A

Frojekt Artenschutzrechtliche Prifung zum
Bebauungsplan "Fallenbrunnen Mitte"

Auttraggeber — Stadt Friedrichshafen - Stadtplanungsamt
Charlottenstr. 12
88045 Friedrichshafen

Pan Bestands- und MaRnahmenplan

Datum 05.2014 Matsstab 4 2,500 Plan-Nr. 1382/1

Bearbeiter Kohl BlattgréBe A Anderungen  _

365" freiraum + umwedt

Kibler Seng ensineyer

Frele Landschaftsarchitekten, Binlogen und Ingenisura

Klosterstrafe 1 Telefor 07551 94 95 S8-0 info@365grad.com
BB662 Uberlingan  Telefax 07551 / 94 95 58-9  www.365grad.com




/’— o
FRIEDRICHSHAFEN
TN Seeblick mit Weitsicht

CEF-MaBnahme Fallenbrunnen

.Ersatzlebensraum Zauneidechse
fur den Ruckbau Fallenbrunnen 16"

Monitoringbericht 2015

01.12.2015

freiraum + umwelt




FRIEDRICHSHAFEN
T NSm==———— Seeblick mit Weitsicht

CEF-MaBnahme Fallenbrunnen

+Ersatzlebensraum Zauneidechse
fur den Ruckbau Fallenbrunnen 16"

Monitoringbericht 2015 1. Ausfertigung: Stadt Friedrichshafen BSU-Umwelt
2. Ausfertigung: Stadt Friedrichshafen, SBA-Griin
3. Ausfertigung: LRA Bodenseekreis, UNB
01.12.2015 4. Ausfertigung: RP Tiibingen, Referat 55

Auftraggeber: Stadt Friedrichshafen
Amt fiir Blirgerservice, Sicherheit und Umwelt

Abteilung Umwelt und Naturschutz

EckenerstraBe 11

88046 Friedrichshafen

Auftragnehmer: 365° freiraum + umwelt
KlosterstraBe 1

88662 Uberlingen

Tel. 07551/ 949558 0

Fax 07551/ 949558 9

www.365¢grad.com

Bearbeitung : Dipl. Biologe Jochen Kiibler
Tel. 07551/ 949558 3
j-kuebler@365grad.com

Dipl.- Ing. (FH) Claudia Huesmann
Tel. 07551/ 949558 2
c.huesmann@365grad.com


http://www.365grad.com/
mailto:j.kuebler@365grad.com
mailto:c.huesmann@365grad.com

Stadt Friedrichshafen CEF-MaBnahme ,Ersatzlebensraum Zauneidechse fiir den Riickbau Fallenbrunnen 16"
Monitoringbericht 2015

Inhaltsverzeichnis
L VoY o 44T Q0o <l PP 4
2. Ergebnis der Speziellen artenschutzrechtlichen Prifung... o eesseeeseeeseesseeessessssesessensanee 5
2.1 Zusammenfassend der Ergebnisse der SAP ... ecereeseessenseessesssesssesssessssesssessssesssessaseens 5
2.2  Zauneidechsenvorkommen im ,Fallenbrunnen” .. esesesssens 5
3. Beschreibung des Ersatzhabitats (CEF-MaBnahme) .......cccuoeeeereeeeseesseesessesssssessessssessssssssesssssanns 6
S \V [ €T o [ Y/ Lo T (0T o [PPSR 6
ST {0 0115 PP 6
6. BREINTIACHTIGUINGEN oot eesssen s ees e s s s s 7
7. Pflege- und UnterhaltungsmaBnanmen ... ceeeeseeeseeesseesssessssesssssessssessssssssssessssssssssessssssssanes 7

Anhang - Fotodokumentation

365° freiraum + umwelt Fassung vom 01.12.2015 Seite 3 von 11



Stadt Friedrichshafen CEF-MaBnahme ,Ersatzlebensraum Zauneidechse fiir den Riickbau Fallenbrunnen 16"
Monitoringbericht 2015

1. Vorbemerkungen

Das Gebdude Fallenbrunnen 16 auf Flurstiick 210, Gemarkung Friedrichshafen wurde im Sommer 2014
zuriick gebaut. Mit dem Riickbau der Gebadude erfolgte eine vollstindige Altlastensanierung, weshalb
auch der Riickbau der gepflasterten Hofflachen inkl. Riickbau einer schadstoffbelasteten Stiitzmauer.
Der Erhalt der Mauer war nicht moglich, da diese einen stark schadstoffbelasteten Betonkern (Schad-
stoffklasse 72) enthielt. Unabhingig von der Frage der Schadstoffbelastung hitte die Mauer saniert
werden miissen, d.h. die als Unterschlupf fungierenden Ritzen hétten wieder verfugt werden missen,
um die Standsicherheit der Mauer dauerhaft zu sichern. Damit wére die Lebensstéatte der Zauneidechse
ebenfalls in Anspruch genommen worden. Eine Erhaltung der sanierungsbedirftigen Mauer war nicht
moglich, da die Verkehrssicherheit des angrenzenden zur Neubebauung vorgesehenen Geldndes dann
nicht gewdhrleistet hdtte werden kdnnen. Der Abriss musste in den Sommermonaten stattfinden, da
dann Uber einen ldngeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin-Universitat (vom
01.06 bis 31.08.) war.

8322)

Da Vorkommen von nach § 44 BNatSchG i.V.m. Anhang IV FFH-RL streng geschiitzten Zauneidechsen
(Lacerta agilis) auf dem Areal Fallenbrunnen 16 bekannt waren, wurde das Biiro 365° freiraum+umwelt
vom Stadtbauamt der Stadt Friedrichshafen mit der Bearbeitung einer speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung beauftragt. Die SaP kam zu dem Ergebnis, dass die Schaffung eines Ersatzhabitats fiir Zaunei-
dechsen als vorgezogene MaBnahme zum Artenschutz (CEF-MaBnahme) erforderlich war, um den Erhal-
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tungszustand der lokalen Population im Fallenbrunnen durch die Riickbauarbeiten Fallenbrunnen 16
nicht zu gefahrden.

Die Funktionsfahigkeit des Ersatzhabitats wird {iber ein 10-jahriges Monitoring beobachtet. In den
ersten drei Jahren nach Umsetzung erfolgt ein jahrliches Monitoring (2015 - 2017), ein vierter Durch-
gang fiinf Jahre nach Umsetzung (2019) und ein letzter 10 Jahre nach Umsetzung (2024). Die Ergeb-
nisse des Monitorings werden fiir das jeweilige Monitoringjahr in einem Bericht zusammengefasst. Das
Biiro 365° freiraum + umwelt wurde vom BSU-Umwelt mit dem Monitoring beauftragt.

2. Ergebnis der Speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

2.1 Zusammenfassend der Ergebnisse der saP

Durch den Abriss in den Sommermonaten und damit in der Aktivititszeit der Zauneidechsen, konnte
trotz Absammeln der Tiere vor Beginn der Riickbauarbeiten, nicht ausgeschlossen werden, dass Tiere
getotet werden. Insgesamt wurde festgestellt, dass zu jeder Jahreszeit mit einer Tétung von Tieren zu
rechnen war, da die Mauer sehr wahrscheinlich auch zur Uberwinterung diente.

Die Zauneidechse ist eine streng geschiitzte Art nach § 44 BNatSchG. Eine Tétung von Tieren verstoBt
gegen das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG, Abs. 1 Nr. 1. Aus zwingenden Griinden des {iberwiegen-
den dffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art und mangels vor-
handener zumutbarer Alternativen beantragte die Stadt Friedrichshafen eine Ausnahme nach § 45 Abs.
7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG.

Voraussetzung fiir die Erteilung einer Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG war die Schaff-
ung eines Ersatzhabitates, welches vorgezogen, sprich vor den Abrissarbeiten, angelegt wurde und funk-
tionsfahig war, um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population auszu-
schlieBen. Es war davon auszugehen, dass die angelegten Ersatzhabitate sehr schnell besiedelt werden
konnten. Nach Funktionserfiillung steht der Zauneidechse durch das Ersatzhabitat mehr geeigneter
Lebensraum zur Verfligung als verloren geht. Das Habitat steht in unmittelbaren Verbund zu Repro-
duktionshabitaten, d.h. eine schnelle Besiedlung war gewédhrleistet. Ein Abfangen von Tieren und eine
Umsiedlung ist nicht erfolgt.

Ungeachtet moglicher Verluste durch den Mauerabriss wurde der lokale Zauneidechsenbestand auf dem
Geldnde ,Fallenbrunnen” als nicht gefahrdet eingestuft.

Die Ausnahme wurde am 06.06.2014 vom Regierungsprisidium Tiibingen erteilt (Aktenzeichen
55/8852.21).

2.2 Zauneidechsenvorkommen im ,Fallenbrunnen”

Die Zauneidechse kommt im Bereich des ehemaligen Kasernengeldndes ,Fallenbrunnen” an mehreren
Stellen in groBer Anzahl vor. Die einzelnen Teilpopulationen im Kasernengelande stehen im Sinne einer
Metapopulation in genetischen Austauschbeziehungen. Der in Anspruch genommene Bereich beher-
bergt nur einen kleinen Teil der lokalen Zauneidechsenpopulation im Kasernengeléande ,Fallenbrunnen®.
GroBflachige Ruderallvegetation mit besonnten Bereichen bieten hervorragende Lebensbedingungen.
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Bei der Population im gesamten Kasernengeldnde ,Fallenbrunnen” handelt es sich um eine lokal bedeut-
same Population. Der Erhaltungszustand der lokalen Population auf dem Geldnde des ehemaligen Kaser-

nengeldndes ,Fallenbrunnen” wird insgesamt als (noch) glinstig eingestuft.

Da Jungtiere an mehreren Stellen nachgewiesen wurden, handelt es sich um ein Reproduktionshabitat.
Die GroBe der potenziellen Lebensstatte der Zauneidechse betrug im Bereich Fallenbrunnen 16 ca. 300-
400 m2. Damit diirften max. 5-6 Reviere betroffen gewesen sein. Durch den Abriss der Mauer und den
Eingriff in die angrenzenden Ruderalstrukturen musste angenommen werden, dass die Fortpflanzungs-
und Ruhestitte der kleinen Teilpopulation im Bereich Fallenbrunnen 16 vollstindig zerstort wurden.
Neben den Fortpflanzung- und Ruhestitten sind auch die wesentlichen Nahrungshabitate in dem

Bereich verloren gegangen.

3. Beschreibung des Ersatzhabitats (CEF-MaBnahme)

Das groBflachig angelegte Ersatzhabitat fiir die Zauneidechsen (Lacerta agilis) grenzt unmittelbar an
eine bestehende Fortpflanzungsstitte (Nachweis von Jungtieren im April 2014) an. Die Fliche des neu
geschaffenen Zauneidechsenhabitats umfasst ca. 500 m2. Bei einer durchschnittlichen ReviergréBe von
100 m2 in glinstigen Revieren kénnen in dem Ersatzhabitat etwa 5 -6 Zauneidechsenreviere neu ge-

schaffen werden.

Fir die Neuanlage des Habitats wurde Oberboden (ca. 20-30 cm) abgetragen, Wandkies in einer Stirke
von ca. 40-50 cm aufgetragen und Steinhaufen, Sandh&ufen, Totholzhdufen sowie Wurzelstécke einge-

baut. Es erfolgte eine Ansaat von Natternkopf (Echium vulgare) und anderen Ruderalarten.

4. Methode Monitoring

Das Ersatzhabitat wurde am 13.05.2015, 05.06.2015, 26.08.2016 und 09.09.2015 bei geeigneter Witte-
rung (sonnig) am spiten Vormittag bzw. spiten Nachmittag begangen. Es erfolgte eine Sichtpriifung
Beobachtungen wurden mittels Fotodokumentation festgehalten. Ziel war es, die Nutzung des Ersatz-
habitats durch Eidechsen zu priifen, die Habitatstrukturen zu kontrollieren und festzustellen, ob eine
erfolgreiche Eiablage und Reproduktion stattgefunden hat.

5. Ergebnisse

Bei der Begehung am 28.08.015 gelang die Beobachtung von insgesamt fiinf juvenilen Tieren der Zaun-

eidechse (Lacerta agilis) (vgl. Foto 7), womit der Reproduktionsnachweis erbracht wurde.

Die Habitatstrukturen befanden sich insgesamt fiir das Jahr 2015 gesehen in einem sehr guten Zustand.
Vorhandene Beeintrichtigungen (siche Kapitel 6, erster Spiegelstrich) wurden beseitigt. Die Fliche hat
sich zielfiihrend und entsprechend den Anforderungen an den Lebensraum flir Zauneidechsen

entwickelt.
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6. Beeintriachtigungen

Folgende Beeintrachtigungen wurden festgestellt:

e Beiden ersten Begehungen zwischen Mai bis Juli 2015 wurden Fahrspuren in der Flache durch
Crossbikes festgestellt. Daraufhin wurde ein fester Gittermittenzaun eingebaut, durch welchen ein
Begehen und Befahren der Fliche durch Unbefugte fortan verhindert wird. Bei den Begehungen im

August und September konnten keine Fahrspuren mehr festgestellt werden.

e In der Fliche sind Silber-Weiden (Salix alba) und Neuphyten (Kanadische Goldrute - Solidago
canadensis, Driisiges Springkraut - Impatiens glandulifera) durch Sukzession aufgelaufen. Auf der
Flache sollte ein jahrlicher Pflegeeinsatz stattfinden, um die vorgenannten Pflanzenarten mit der

Wurzel herauszureiBen.

7. Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen

e Die aufkommende Weidensukzession und die vorkommenden Neophyten (siehe Kapitel 6) sollten
einmal jahrlich mit den Wurzeln herausgerissen werden. Bei einem jahrlich wiederkehrenden
Pflegedurchgang kann ein Ausbreiten dieser wuchernden und sich in der Regel stark und ziigig
ausbreitenden Vegetation vermieden und die gute Funktion des Habitats fiir die Zielart Zaun-
eidechse erhalten werden. Weiter PflegemaBnahmen sind im folgenden Jahr 2016 nicht erforder-
lich. Zukiinftig wird je nach Entwicklung der Flache mdglicherwiese ein partielles Ausmahen oder
Zuriickschneiden von Vegetation notwendig werden, z.B., wenn sich Brombeeren ausbreiten oder
die heute noch offenen und besonnten Kiesfldchen, Kies- und Steinhaufen sowie Sandplitze

zuwachsen.

e Es wird empfohlen, eine Informationstafel fiir die Biirger analog der Tafel am Herrmannsberg in
Raderach (Ersatzhabitat fiir Zauneidechsen fiir den B-Plan Nr. 195 Giiterbahnhofareal) zu

erarbeiten und aufzustellen.
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Anhang - Fotodokumentation

Foto 1 + 2: Areal Fallenbrunnen 16 vor den RiickbaumaBnahmen. Im Bereich der zum Abriss vorge-

sehenen Mauer dienen die Mauerritzen als Verstecke (Fortpflanzungs- und Ruhestitte), Jagdhabitat sind

die angrenzenden besonnten Bereiche mit Ruderalvegetation und ggf. der an-grenzende Gehdlzbestand.
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Foto 3: Fliche fiir das Ersatzhabitat im Mai 2014

Foto 4: Das Ersatzhabitat hat sich zielfiihrend entwickelt und bietet optimalen Lebensraum fiir

Zauneidechsen
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Foto 5: Die strukturreiche Flache bietet Sonnenplitze, sandige Flachen fiir die Eiablage und vielfaltige
Versteckmdglichkeiten. Aufkommende Weiden sollten bei einem jahrlichen Pflegedurchgang mit den
Wurzeln herausgezogen werden.

Foto 6: Das Foto zeigt Fahrspuren von Mountainbikes oder Crossrddern. Stérungen durch diese Freizeit-

nutzung wurden durch die Einzdunung unterbunden.
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Foto 7: Jungtier einer Zauneidechse am 26.08.2015
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Anhang - Fotodokumentation

1. Vorbemerkungen

Das Gebdude Fallenbrunnen 16 auf Flurstiick 210, Gemarkung Friedrichshafen wurde im Sommer 2014
zurlickgebaut. Mit dem Rickbau der Gebédude erfolgte eine vollstindige Altlastensanierung, weshalb
auch der Riickbau der gepflasterten Hofflachen inkl. Rlickbau einer schadstoffbelasteten Stiitzmauer.
Der Erhalt der Mauer war nicht maglich, da diese einen stark schadstoffbelasteten Betonkern (Schad-
stoffklasse 72) enthielt. Unabhingig von der Frage der Schadstoffbelastung hitte die Mauer saniert
werden miissen, d.h. die als Unterschlupf fungierenden Ritzen hatten wieder verfugt werden miissen,
um die Standsicherheit der Mauer dauerhaft zu sichern. Damit wére die Lebensstétte der Zauneidechse
ebenfalls in Anspruch genommen worden. Eine Erhaltung der sanierungsbedirftigen Mauer war nicht
moglich, da die Verkehrssicherheit des angrenzenden zur Neubebauung vorgesehenen Gelédndes dann
nicht hatte gewahrleistet werden kdnnen. Der Abriss musste in den Sommermonaten stattfinden, da
dann Uber einen ldngeren Zeitraum vorlesungsfreie Zeit der angrenzenden Zeppelin-Universitat (vom
01.06 bis 31.08.) war.

365° freiraum + umwelt Fassung vom 25.09.2017 Seite 3 von 9



Stadt Friedrichshafen CEF-MaBnahme ,Ersatzlebensraum Zauneidechse fiir den Riickbau Fallenbrunnen 16"
Monitoringbericht 2017

Abbildung 1: Lage der CEF-MaBnahme (roter Punkt), unmaBstiblich (Kartengrundlage: TK 25, Blatt
8322)

Da Vorkommen von nach § 44 BNatSchG i.V.m. Anhang IV FFH-RL streng geschiitzten Zauneidechsen
(Lacerta agilis) auf dem Areal Fallenbrunnen 16 bekannt waren, wurde das Biiro 365° freiraum+umwelt
vom Stadtbauamt der Stadt Friedrichshafen mit der Bearbeitung einer speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung beauftragt. Die SaP kam zu dem Ergebnis, dass die Schaffung eines Ersatzhabitats fiir Zaunei-
dechsen als vorgezogene MaBnahme zum Artenschutz (CEF-MaBnahme) erforderlich war, um den Erhal-
tungszustand der lokalen Population im Fallenbrunnen durch die Riickbauarbeiten Fallenbrunnen 16
nicht zu gefahrden.

2. Monitoring

Die Funktionsfihigkeit des Ersatzhabitats wird Uiber ein 10-jdhriges Monitoring beobachtet. In den
ersten drei Jahren nach Umsetzung erfolgt ein jahrliches Monitoring (2015 - 2017), ein vierter Durch-
gang fiinf Jahre nach Umsetzung (2019) und ein letzter 10 Jahre nach Umsetzung (2024). Die Ergeb-
hisse des Monitorings werden fiir das jeweilige Monitoringjahr in einem Bericht zusammengefasst. Das

Biiro 365° freiraum + umwelt wurde vom BSU-Umwelt mit dem Monitoring beauftragt.
Bisher vorliegender Monitoringbericht: 01.12.2015, 13.09.2016.

Im Monitoringbericht 2015 (erster Bericht) wurden im Kapitel 2 (hier Kapitel 3) die Ergebnisse der
artenschutzrechtlichen Priifung zusammenfassend dargestellt sowie das Zauneidechsenvorkommen im
Fallenbrunnen beschrieben. Auf eine erneute Darstellung an dieser Stelle wird deshalb verzichtet und
auf den Bericht 2015 verwiesen.
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3. Ergebnis der Speziellen artenschutzrechtlichen Priifung

3.1 Zusammenfassend der Ergebnisse der saP

Siehe Monitoringbericht 01.12.2015

3.2 Zauneidechsenvorkommen im ,Fallenbrunnen”

Siehe Monitoringbericht 01.12.2015.

4. Beschreibung des Ersatzhabitats (CEF-MaBnahme)

Das groBflachig angelegte Ersatzhabitat fiir die Zauneidechsen (Lacerta agilis) grenzt unmittelbar an
eine bestehende Fortpflanzungsstitte (Nachweis von Jungtieren im April 2014) an. Die Fliche des neu
geschaffenen Zauneidechsenhabitats umfasst ca. 500 m2. Bei einer durchschnittlichen ReviergréBe von
100 m2 in giinstigen Revieren kénnen in dem Ersatzhabitat etwa 5 -6 Zauneidechsenreviere neu ge-
schaffen werden. Fiir die Neuanlage des Habitats wurde Oberboden (ca. 20-30 cm) abgetragen, Wand-
kies in einer Stirke von ca. 40-50 cm aufgetragen und Steinhdufen, Sandhéufen, Totholzhdufen sowie
Wurzelstocke eingebaut. Es erfolgte eine Ansaat von Natternkopf (Echium vulgare) und anderen

Ruderalarten.

5. Methode Monitoring

Das Ersatzhabitat wurde am 24.03.2017, 07.04.2017, 31.05.2017 und 15.08.2017 bei geeigneter Witte-
rung (sonnig, rd. 20-25°C) am friihen Nachmittag (13:30-14:30/ 15:00) begangen. Es erfolgte eine
Sichtpriifung. Beobachtungen wurden mittels Fotodokumentation festgehalten. Ziel war es, die Nutzung
des Ersatzhabitats durch Eidechsen zu iiberpriifen, die Habitatstrukturen zu kontrollieren und festzu-

stellen, ob eine erfolgreiche Eiablage und Reproduktion stattgefunden hat.

6. Ergebnisse Monitoring 2017

Bei der Begehung am 24.03.2017 wurden mit zwei adulten Mannchen und zwei subadulten Individuen
nur sehr wenige Tiere beobachtet. Aus diesem Grunde wurde die Begehung zweimal wiederholt. Aber

auch an diesen beiden Terminen wurde keine groBere Anzahl an Tieren festgestellt.

Bei der Begehung am 15.08.2017 gelang die Beobachtung von insgesamt acht juvenilen Tieren

(Schliipflinge) der Zauneidechse (Lacerta agilis) (vgl. Foto 6-7), womit der Reproduktionsnachweis auch

im Jahr 2017 erbracht wurde. Neben den Schliipflingen wurden vier adulte Tiere (vgl. Foto 5) fest-

gestellt.

Die Schliipflinge hielten sich auch in diesem Jahr wieder zum Uberwiegenden Teil auf den freien Kies-
flaichen und weniger in den Holz- und Steinhaufen auf. Auf den randlichen Flaichen im Osten gelang
kein Nachweis. Die westlich angrenzende Feuchtflache aus Seggen und randlich Land-Reitgras ist Teil

des Lebensraums der Zauneidechsen. Die Vegetation ist dort llickig, weist aber im Gegensatz dazu auch
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Versteckmdglichkeiten auf. In diesem Bereich wurden sowohl zwei adulte Tiere als auch ein Schlipflinge
gesichtet.

Die Habitatstrukturen befinden sich insgesamt in einem guten Zustand. Durch den Riickbau des angren-
zenden Gebaudes wurden die Flachen nicht beeintrachtigt. Ein Befahren des Ersatzhabitates hat nicht
stattgefunden, die Flache wurde nicht zur Lagerung von Maschinen oder dhnlichem genutzt.

7. Beeintrichtigungen 2017

Die Flache entspricht nach wie vor den Anforderungen an den Lebensraum fiir Zauneidechsen. Beein-

trachtigungen des Ersatzhabitates konnten in diesem Jahr nicht festgestellt werden. Die in den
Monitoringberichten 2015 und 2016 genannten PflegemaBnamen sind augenscheinlich im Winter 2016/
2017 durchgeflhrt worden.

8. Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen

Folgende Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sind fortlaufend notwendig, um die Eignung als
Habitat flir Zauneidechsen zu erhalten:

e Die aufkommende Weidensukzession und die vorkommenden Neophyten sollten mit den Wurzeln
herausgezogen werden. Bei einem jahrlich wiederkehrenden Pflegedurchgang kann ein Ausbreiten
dieser wuchernden und sich in der Regel stark und zligig ausbreitenden Vegetation vermieden

werden.

e  Wenn Brombeeren die Steinhaufen beginnen zu iberwuchern und randlich in die Fliche
hineinwachsen, miissen diese Herbst /[ Winter vollumfanglich zuriickgeschnitten bzw. wenn mdglich

mit den Wurzeln und Rhizomen herausgerissen werden.

e Das aufkommende und vom Rand her in die Flache hineinwachsende Land-Reitgras sollte bis zum

Gehdlzrand gemiht werden.

e Die oben genannten PflegemaBnahmen (Weiden und Neophyten herausreiBen, Brombeeren zuriick-
schneiden, Flachen partiell ausmihen) werden erfahrungsgemaB jihrlich wiederkehrend oder
zumindest alle 2 Jahre notwendig sein, damit die offenen und besonnten Kiesflachen, Kies- und
Steinhaufen sowie Sandplitze nicht zuwachsen und die Eignung als Zauneidechsenhabitat erhalten
bleiben kann.

e Im Monitoringbericht 2015 wurde empfohlen, eine Informationstafel fiir die Biirger analog der
Tafel am Hermannsberg in Raderach (Ersatzhabitat fiir Zauneidechsen fiir den B-Plan Nr. 195
Giterbahnhofareal) zu erarbeiten und aufzustellen. Da das Kasernenareal Fallenbrunnen zu-
nehmend belebt und auch von FuBgéngern und Radfahrern regelmaBig frequentiert wird, wird
diese Empfehlung erneut ausgesprochen.

Das niichste Monitoring erfolgt 2019 (siehe Kapitel 2),
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Anhang - Fotodokumentation (alle Fotos 17.08.2017)
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Foto 1+2: Das Habitat steht insgesamt in einem guten Zustand dar. Die strukturreiche Fliche bietet
Sonnenplatze, sandige Flachen fiir die Eiablage und vielfaltige Versteckmdoglichkeiten. Pflegeeingriffe

sind aber dauerhaft erforderlich, um die Habitatqualitdt fiir Zauneidechsen zu erhalten.
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Foto 3: Landreitgras breiten sich aus. Um Sonnenplitze zu erhalten, miissen die Haufen regelmiBig (alle
1-2 Jahre) im Herbst [ Winter freigeschnitten werden

Foto 4: Die angrenzende u.a. mit Seggen bewachsene Feuchtfliche wird von den Zauneidechsen als

Lebensraum genutzt. Die liickigen Randbereiche bieten Sonnenpléatze, Nahrung und gleichzeitig
ausreichend Versteckmdglichkeiten.
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Foto 5: Adulte Zauneidechse

i 4 al

Foto 6 und 7: Schliipflinge
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